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1. Le contexte du projet du parc éolien « Le Jusselin »

La loi relative 3 la transition énergétique pour la croissance verte (LTECV) du 15 aoGt 2015
ambitionne une réduction de 40% des émissions des gaz a effet de serre et une part des énergies
renouvelables a 23% en 2020 et a 30 % a 'horizon 2030.

En France 'éolien terrestre a été retenu comme premier mode de développement des
énergies renouvelables avec un objectif de 19000 MW en 2020 et pour objectif de développement
au 31.12.2023 de 21800 MW (option basse) et de 26000 MW (option haute).

Au 30 juin 2020 le parc éolien francais atteint une puissance de 16998 Mw.

Le 06 janvier 2020, monsieur Xavier BARBARO, Président directeur général de NEOEN SA a
déposé le dossier de demande d’autorisation environnementale pour le projet de construire et
d’exploiter un parc éolien sur la commune de LA CHAPELLE SAINT LAURIAN (Indre).

Le présent projet reléve de V'article R.122-2 du code de I'environnement et doit faire I'objet
d’une évaluation environnementale et &tre soumis a enquéte publique.

Dans le cadre de Vinstruction de cette demande, le Préfet de V'Indre a ouvert une enquéte publique
ainsi que le prévoit la procédure : arrété préfectoral n 36-2020-08-21-003DU 21 aodt 2020.

Lordonnance n° 2017-80 du 26 janvier 2017 et les décrets n° 2017-81 et 2017-82 ont introduit la
procédure d’autorisation environnementale unique pour ce type de projet.

Le dossier présenté

Le dossier présenté par NEON comprend 2212 pages format A4 et A3 réparties ainsi :

Piece n® Nomenclature de la piéce Nombre de pages
1 Demande d’autorisation environnementale — Imprimé CERFA n° 29
15964*01
2 Note de présentation non technique 56
3 Description de la demande 66
4 Tome 4.1 Etude d’impact sur 'environnement et la santé publique 778

Premiére Partie : Présentation

Deuxiéme Partie : Analyse des méthodes utilisées

Troisiéme Partie : Analyse de |’état actuel de I'environnement et
de son évolution

Quatriéme Partie : Solutions de substitution envisagées et raisons
du choix du projet

Cinquiéme partie : Description du projet retenu

Sixieme partie : Evaluation des impacts du projet sur
I'environnement

Septiéme partie : Impacts cumulés avec les projets existants ou
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approuvés

Huitiéme partie : Plans et programmes

Neuviéme partie : Mesures d’évitement, de réduction, de
compensation et d’accompagnement

Annexes

Tome 4.2. Etude acoustique prévisionnelle......nneciinnenn 81

Tome 4.3 : FtUAE PAYSAZEIE....oiiviicr st rr s sears st sbsssesis s ssssanass 404

Tome 4.4 ; Evaluation d’incidence Natura 2000........ccomnrneenccnes 422

Tome 4.5. : Résumé non technique de I'étude d'impact......cccccrevnnne. 76
5 Tome 5.1. : Etude des dangers 143

Tome 5.2. : Résumé non technique Etude des dangers........ccceerveacnn. 28
6 Documents liés au code de I'urbanisme 7
7 Documents liés au code de I'environnement 18

1 Plan d’ensemble 3 I"échelle 1/25.000

1 Plan d’ensemble & I’échelle 1/10.000

4 Plans de situation du projet a I'échelle 1/2500
8 Plans d’ensemble a I'échelle 1/1000

8 Avis et accords consultatifs 66
9 Avis des services 16
10 Avis MRAE et réponses NEOEN 20
11 Certificat de dépdt d’un jeu de données de biodiversité 2

2. Le porteur de projet

2.1. Présentation
Le demandeur, maitre d’ouvrage et futur exploitant du Parc est la société Centrale Eolienne Le

Jusselin, détenue & 100% par NEOEN Eolienne SAS, elle-méme détenue & 100% par NEOEN SA.

Créée en 2008 NEOEN SA est spécialisée dans la production d’électricité a partir d’énergies
renouvelables. Les principaux actionnaires de NEOEN sont :

IMPALA S.A. détenue & 50,1 % par M. Jacques VEYRAT,

Le Front Stratégique de Participation (FSP), 7,5 %, société créée par des grandes assurances (BNP,
CNP...},

BPi France Investissement (5,9 %), banque publiqgue d'investissement (organisme francais de
financement et de développement des entreprises,

En 2018, NEOEN est introduite en bourse avec des souscriptions et des actionnaires historiques.

Les activités de NEOEN se concentrent sur I'énergie solaire photovoltaigue, I'éolien et le stockage de
I'énergie.

NEOEN est principalement présent dans 14 pays sur la zone Europe (France, Portugal, Irlande,
Finlande), la zone Afrique (Zambie, Mozambique), en Australie et en Amérique Centrale (Mexique,

Salvador).
Fin 2019, la puissance installée cumulée est de 3040 MW en exploitation et en construction.

(185 Mw stockage d’énergie, 1980 Mw en photovoltaique, 875 Mw dans |'éolien)
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L’éolien représente 44 % du chiffre d’affaires du groupe.

Depuis 2016 NEOEN a construit plus de 150 MW de capacité de production en France avec
notamment dans le département de FIndre les parcs éoliens de Chassepain a St Chartier, Les
Champs d’Amour & Reboursin et Meunet sur Vatan et la centrale éolienne Nord Val de I'indre a Argy
et Sougé {décision annulé TA 14.12.2017, en cours d’instruction).

Son siége social est a Paris, 6 rue Menars.

La centrale éolienne Le Jusselin bénéficiera de I'expérience de NEOEN dans le domaine de I'éolien

ainsi que de ses capacités financiéres.
La construction du parc éolien, les frais liés a 'exploitation et a la maintenance devront étre financés

par la centrale éolienne Le Jusselin.

2.2. Les motivations du porteur de projet

e Unsite réputé favorable a 'implantation d’éoliennes, faisabilité économique du projet

e la présence de NEOEN sur deux sites en fonctionnement et d’une en instruction sur le
département de I'indre

e Le nombre limité d’éoliennes (4)

e Le respect des contraintes techniques (distance des éoliennes 4 plus de 500 meétres des
habitations, limitation en hauteur des aérogénérateurs, éloignement des monuments
historiques et des zones écologigues reconnues)

¢ Limplantation sur des parcelles agricoles limitant les impacts environnementaux

e La compatibilité avec les documents de planification

e La présence de postes sources proches (Reboursin et Paudy)

2.3. Capacités financiéres

La Centrale Eolienne Le Jusselin est une société par actions simplifiées au capital de 10 000 €,

NEOEN met ses ressources humaines et financiéres a la disposition de la Centrale Eolienne Le Jusselin
pour assurer le développement du projet, puis la construction et I'exploitation de la future
installation.

A la date du dépdt de la demande NEOEN déclare disposer des capacités financiéres pour la
construction et I'exploitation de la totalité du projet et de son démantélement sur la base de ses
fonds propres.

Le montage financier sera certainement similaire a certains projets de NEOEN actuellement en cours
de construction ou en exploitation soit 80 % par des banques préteuses (14 208.000 euros) et 20 %
financés par NEOEN (3.552.000 euros).

Uestimation du montant d’investissement est de 1.110.000 euros/Mw installé, sur 'ensemble du
projet (depuis les études jusqu’a la remise en état du site et les mesures compensatoires a
17.760.000 euros.)

Le chiffre d’affaires de la centrale éolienne Le Jusselin pourra étre évalué dés la phase de conception
du projet grace aux études du vent et a la sécurisation avec EDF concernant un tarif de référence.
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Le montage financier ne sera effectué qu’aprés I'acceptation de Fautorisation environnementale et
avant la mise en service de l'installation (avant le lancement des travaux).

Arrété du 26 aoit 2011 relatif 3 la remise en état et 2 la constitution des garanties financiéres pour
les installations de production d’électricité utilisant I’énergie mécanique du vent.
Larrété Préfectoral fixera le montant initial de la garantie financiére qui sera actualisé tous les cing

ans.
Le porteur du projet nous remet un courrier de la Caisse d’Epargne CEPAC concernant le futur

financement du parc éolien du Jusselin.

NEOEN
A i"altention de Monsieur Xavier Barbaro

Paris, le 28 septembre 2020

obfat : lettre d“intention bancalre, projet Le Jusselin

Monsieur,

Nous vous informons par |8 présente de 'intérét que porte notre Etablissement & une prise
de participation dans le financement bancaire du dossler gollen Le Jusseiln porté par la
societé Neoen.

Dans le profongement de nos relations d'affsires existantes, nous serions disposés &
dtudler le financement de votre projet de centrala éoflenne Le Jusszlin stud sur la
commune de La Chapelle-Saint-Laurlan (Indre, 35), La centrale sera composée de 4
aérogénérateurs d'une pulssance unitaire de 3 3 4 MW, solt une pulssance totale comprise
entre 12 et 16 MW ot sera financéa paur un montant global qui sera 3 définir aprés
Instruction du dosster par nos soins, sous réserve de 'obtention de ('accord de notre Comité
da Crédit et de la réatisation des due-diligences d'usage.

Nous vous prions dagréar, Monsleur, i'exp denos

/"
Amaury SCHOENAUER

Directeli; des Financements Struchurés
Calsse Tpargne ~ CEPAC

|
A

u

2.4. Démantélement

La remise en état du site comprendra le démantélement des éoliennes, du systeme de raccordement
au réseau, I'excavation des fondations, le décaissement des aires de grutage et des chemins d’accés
ainsi que le remplacement par des terres de caractéristiques comparables aux terres en place a
proximité.

Les garanties financiéres visent & couvrir, en cas de défaillance de I'exploitant, I'ensemble des
opérations de démant2lement et de remise en état du site aprés exploitation (Arrété du 6 novembre
2014 modifiant I'arrété du 26 aolt 2011 relatif & la remise en état et a la constitution des garanties
financieres pour les installations de production d'électricité utilisant I'énergie mécanique du vent).

5
Enquéte publique commune de La Chapelle Saint Laurian
Dossier d’autorisation d’une Installation Classée pour la Protection de I'Environnement
Parc éolien Le Jusselin
Ordonnance n° E20000027/87 COM EOL 36



Sont joints au dossier les avis des propriétaires des parcelles et du Président de VECPI sur
I’engagement de remise en état du site lors de I'arrét définitif de Iinstallation.

3. Le choix du site d’implantation

Le Schéma régional éolien, annexe du SRCAE, validé le 28 juin 2012, identifie notamment les parties
du territoire régional favorables au développement de I'énergie éolienne.

En région Centre Val de Loire, le Schéma Régional Eolien (SRE) a identifié un potentiel de
développement de 1500 MW supplémentaires pour un objectif total de 2600 MW.

Le département de I'Indre connait un trés fort développement des projets.

Le projet est proposé en zone 15 du (SRE) - Champagne berrichonne.

Dans cette zone, I'objectif de valorisation du potentiel d’énergie éolienne est de 400 MW

(Secteur Nord Issoudun = 180 MW Secteur central = 130 MW Secteur Sud = 90 MW)

La carte sur I'éolien au 01% septembre 2020 est la suivante :

EOliENNE@Ss €N SEIVICe...cevrirerrerescarsssssemsseremssreranss = 103 soit 260,8 MW
Eoliennes autorisées non raccordées............. = 37 soit 105 MW
Eoliennes en cours d’instruction.........ccccueeeee = 11 soit 46,6MW
SOIt UM LOLAL B .rneirrrrcercrmcineriere e racsesasssssssssnensansessnsnsarscransas 412,6 MW

47 éoliennes ont été refusées et 11 abandonnées.

CARYE INDICATIVE DES ZONES FAVORABLES
AU DEVELOPPEMENT DE L'ENERGIE EOLIENNE
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3.1. Situation géographique

Le futur parc éolien sera implanté sur la commune de la Chapelle-Saint-Laurian située au Nord Est du
département de 'indre et fait partie de la Communauté de Communes Champagne-Boischauts.

La Chapelle Saint Laurian comprend 147 habitants et se trouve dans la région naturelle de Ia
Champagne berrichonne.

La future zone d’implantation potentielle qui couvre une superficie de 144 hectares se trouve dans
un paysage de vaste plateau agricole ol le relief est peu marqué (altitude comprise entre 135 et 143

métres).
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3.2. Lesvariantes envisagées

initialement prévu dés 2010 le projet envisageait de construire un parc éolien de 7 éoliennes
implantées sur les communes de La Chapelle St Laurian et Saint Florentin.
Trois variantes ont été étudiées :
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Variante n° 1 : 7 éoliennes sur deux lignes paralléles avec une ligne de 3 aérogénérateurs au Nord de
la RD34 et une ligne de 4 éoliennes au Sud de cet axe, orientées Quest/Est, avec une création de
chemins d’une longueur de 707 métres.

Variante n° 2 : 7 éoliennes avec une ligne de 3 aérogénérateurs au Nord de la D34 et une ligne de 4
aérogénérateurs alternés au Sud de la D 34, orientées Ouest/Est, avec une création de chemins sur
une longueur de 808 métres.

Variante n° 3 : 4 éoliennes au Sud de la D34 orientées Ouest/Est avec la création de chemins sur une
distance de 120 metres.

Cette derniére variante est apparue au porteur de projet comme la plus adaptée et la moins
impactante sur les caractéres physiques et paysagéres du site.

Régime des vents favorables, implantation sur parcelles agricoles limitant les impacts
environnementaux, compatibilité avec les documents de planification, présence d'un poste source
proche.

Seul faiblesse énoncée : la proximité de Vatan limitant le nombre d’éoliennes a 4.

Il est a noter que dans les variantes n° 1 et 2, les lignes d’éoliennes situées au Nord de la D 34 étaient
implantées sur la commune de Saint Florentin, la ligne au Sud sur la commune de La Chapelle Saint-

Laurian.
D’autre part, des difficultés de négociation avec les propriétaires de parcelles sur St Florentin ont été

un facteur entrainant le choix du porteur de projet.

4. Le Projet retenu

4.1. Le Projet
Le parc éolien sera composé de :
e 4 aérogénérateurs dont le modéle n’est pas a ce stade arrété.
Les éoliennes pourront &tre de 3 Mw a 4 Mw de type
- SG 3.4-132SIEMENS GAMESA
- E 126 ENERCON
- N 117 NORDEX

Caractéristiques SIEMENS GAMESA 3.4- ENERCON E-126 NORDEX N 117
132 (3.465 MW) (3-4 MW) (3,6 MW)
Hauteur de moyeu 101,5m 96 m 106 m
Diamétre du rotor 132 m 126 m 117 m
Hauteur en bout de 167,5m 159 m 164,5m
pale

Le dossier présenté prend pour I'étude le modéle le plus impactant soit de type SIEMENS GAMESA
3.4.-132 d’une hauteur en bout de péle de 167,5 métres.
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e 1 poste de livraison d’une longueur de 12 métres d’'une largeur de 3 métres et d'une hauteur
hors sol de 2 métres 70 situé 3 proximité de I'éolienne n°® 2

e Un raccordement électrique interne enterré entre les éoliennes et le poste de livraison : Les
cables seront enfouis sous une profondeur de 1 métre, la longueur totale sera de 2390 metres.

e Laréalisation des chemins d’accés aux éoliennes
120 métres de piste seront créées (840 m?) et 816 métres de piste seront renforcées (5712 m?).

Parc bolien Le Jusseiin
Commune do La Chacade-Sais-Laursn (38)

N EO [ [— @ ronsatons 1110 000° (rmpression A3 pheine page)
Plan d'ensemble s

Plateformes el accls maintenus Raccordement dlactrique intame i 05 e

fact B 18113 7% du Gy

Les plateformes de montage des éoliennes occuperont une superficie de 12056 m? réduite a 6759 m?

lors de la phase exploitation.
L’emprise des fondations sera de 314 m? pour chaque éolienne.

La puissance installée est de 13, 86 Mw.
La production attendue est de 35200 Mwh/an pour des aérogénérateurs d’une puissance maximale

de 4 Mw.

Cette installation compte tenu de ses caractéristiques est soumise 3 autorisation au titre des
Installations Classées pour la Protection de 'Environnement (ICPE).

4.2, Parcelles concernées

Aérogénérateurs implantation Chemins d’acces Survol Pan coupé
Eolienne n’1 2C41 Voie communale ZC37&17C40 ZC 48
n°1
9
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Eolienne n® 2 Z2C42 &2C43 Chemin rural n° 5 - -
Eolienne n’® 3 ZB 49 &7ZB50 ZB 56 & ZB 58 - ZB6~2B57
Eolienne n° 4 ZB 66 ZB 66 ZB64-ZB65-2B67 ZB 65
Poste de livraison ZB 42

Lintégralité des parcelles se situe en zone agricole secteur A du PLUi de la communauté de
communes Champagne-Boischauts approuvé le 19 décembre 2019 et dont fait partie la commune
de La Chapelle Saint-Laurian.

Les justificatifs de la maitrise fonciére entre la S.A. NEOEN et les différents propriétaires et/ou
exploitants agricoles ont été joints au dossier dans le tome 8 ainsi que la délibération du conseil
municipal de La Chapelle Saint-Laurian du 17 septembre 2019 pour utiliser, aménager, élargir et
procéder a la réfection de 'ensemble des chemins communaux et ruraux de la commune.

4.3.

Distance des éoliennes par rapport aux premiéres habitations :
Aucune habitation n’est présente dans la zone d’étude. Plusieurs hameaux et lieux-dits sont toutefois
situés de part et d’autre de cette zone :

Nom des lieux Eolienne la plus proche Distance de I'éolienne
Les Pluées E4 553 métres
La Piaterie E4 590 metres
Villejeux El 600 métres
La Chapelle Saint-Laurian E2 624 métres
Saint Florentin E4 762 métres
Les Ebeaupins El 785 metres

10
Enquéte publique commune de La Chapelle Saint Laurian

Dossier d’autorisation d’une Installation Classée pour la Protection de 'Environnement

Parc éolien Le Jusselin
Ordonnance n° E20000027/87 COM EOL 36




La commune de La Chapelle-Saint-Laurian est soumise au PLUi de la communauté de communes
Champagne-Boischauts qui définit les zones ol les constructions 3 usage d’habitation sont possibles,
elles sont définies dans le tableau ci-aprés :

Zones constructibles Eolienne la plus proche Distance de I'éolienne
La Piaterie E4 542 m
Villejeux El 554 m
Saint Florentin E4 748 m
Le Magny E4 1343 m

Distance des éoliennes par rapport aux axes routiers :

Eoliennes Départementale n° 34 | Départementale n°® 2 Voie communale n® 1
E1 268 métres 366 métres 67 métres
E2 468 métres 169 métres
E3 476 métres 219 metres
E4 457métres 171 métres
Distance entre éoliennes
El1-E2 421metres
E2 -E3 399 metres
E3-E4 493 meétres

Le projet est soumis au réglement des Installations Classées pour la Protection de I’Environnement
(ICPE), rubrique 2980 - Installation terrestre de production d'électricité a partir de I'énergie
mécanique du vent et regroupant un ou plusieurs générateurs :

Nomenclature des in

stallations classées

N° DESIGNATION DE LA RUBRIQUE REGIME | RAYON
(1) (2)
2980 | Installation terrestre de production d’électricité 3 partir de I'énergie mécanique
du vent regroupant un ou plusieurs aérogénérateurs :
1.Comprenant au moins un générateur dont le mat a une hauteur supérieure ou
BEAIE A 50 Mceeerrressusessesssnes s anssss sesses s soseessss 4 a8 R 1818800 4TSRS R b A 6
2. Comprenant uniquement des aérogénérateurs dont le mét a une hauteur
inférieure 3 50 m et au moins un aérogénérateur dont le mit a une hauteur
supérieure ou égale a 12 m pour une puissance totale installée :
a) supérieure ou égale 3 20 MW A 6
b) INFTIRUIE 8 20 MW .evrvrvrorssonesescsescsnsssssssss s s s s D

(1) A:Autorisation D : Déclaration
(2) Rayon d’affichage pour I'enquéte publique en kilométres
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44. Raccordement électrique

Le dossier indique que le poste source qui sera probablement proposé sera celui de PAUDY situé a
19,4 km. Un itinéraire de raccordement via la commune de VATAN est proposé mais il est précisé
gu’une fois la demande d’autorisation environnementale déposée, ENEDIS pourra proposer un poste
source et un itinéraire différents.

Track proaable o & E‘ -mgﬂpol_ltm.wwnﬂlmmdﬂndy -

Posw corcs Pody

) cerattanen Foea ke vt
Traca b, -scesrdarmart Ture s Py

Pour cela, environ 19,4 km de réseau électrique enterré sera utilisé. Les cables suivront la D2
jusqu’au bourg de Vatan, puis la D960 en passant par la ville de Voeu, avant de bifurquer au nord-est
sur la D65 jusqu’au poste de livraison de Paudy.

4.5. Les aires d’information du public et d’affichage — Communes concernées —

Les communes concernées par le rayon de 6 km sont :

Aize Bouges le Chéteau Fontenay

Giroux Gracay Guilly

La Chapelle St Laurian | Liniez Ménétréols sous Vatan

Meunet sur Vatan Reboursin Rouvres les Bois

St Florentin St Outrille Vatan |

4.6. Les différentes aires d’étude

Dans le cadre de V'étude d’impact sur I’environnement pour le projet d’un parc éolien il est impératif
de mener les investigations non seulement sur le lieu d’'implantation du parc mais également a sa
périphérie plus ou moins lointaine. C’est ainsi que plusieurs aires ont été définies :

La zone d’implantation potentielle ou ZIP : Elle correspond a I'emprise potentielle du projet et de ses
aménagements connexes (chemins d’accés, locaux techniques, liaison électrique, plateformes, etc.)
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L'aire d’étude immédiate ou AEl: Elle concerne une zone tampon autour de la ZIP de quelques
centaines de métres a quelques kilométres.

L'aire d’étude rapprochée ou AER: Elle correspond principalement a la zone de composition
paysagére du projet, utile pour définir fa configuration du parc et son rapport aux lieux de vie. Ce

périmétre peut étre variable selon I'échelle des structures paysageres du territoire.
L'aire d’étude éloignée ou AEE : Ce périmétre englobe tous les impacts potentiels du projet.

Dans le présent dossier, la définition des aires d’études a été adaptée a chaque thématique par les
experts environnementalistes, acousticiens, paysagistes et naturalistes.

Thématique Zone d'lmplantation Aire immédiate Aire rapprochée Aire éloignée
Potentielle
Milieu physique Site d’implantation 700 m autour de la 700 m a 6 km autour De 6 a 20 km autour
potentielle P de la ZIP de la ZIP
Milieu humain Site d’implantation 700 m autour de la 700 m a 6 km autour De 6 a 20 km autour
potentielle ZIP de la ZIP delaZIP
Acoustique Site d’'implantation Habitations proches
potentielle de la ZIP
Paysage Site d'implantation Plusieurs centaines de | Jusqu’a 10 km autour | Jusqu’ad 20 km autour
potentielle meétres autour de la delaZIP de la ZIP
ZIP
Flore et milieux Site d’implantation 100 a 200 m autour
naturels potentielle de la ZiP
Chiroptéres Site d’implantation 100 a 200 m autour De 200 m a 10 km De 10 & 20 km autour
potentielle de la ZIP autour de la ZIP de la ZIP
Avifaune Site d’'implantation 100 a 200 m autour De 200 m a 10 km De 10 a 20 km autour
potentielle de la ZIP autour de la ZIP de la ZIP
Faune terrestre Site d’implantation 100 a 200 m autour
potentielle de la ZIP

Evaluation Natura
2000

Jusqu'a 20 km autour
dela ZIP

4.7.

Les différents intervenants lors de I'étude d’impact

Problématiques environnementales, paysagéres et patrimoniales

Swmhew

encis

environnement

Prise en compte de I'écologie dans I'approche

N
bicdepe

Ameze

122-124 Fawbourg Bannier
500 ORLEANS

Agence DLVR (Tours) : Rédaction du volet paysager
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30 Rue André Theunst,
37 0O Toars

JLBI Acoustique (Ploemeur 56) : Etude acoustique

Scten

)

Jnumlan-u-

Fare textngiogious e Soys 5 rue Coperric, 56270 PLOEMEUR

5. Historique du projet ~ La concertation

Dates

2010 Premiéres études de faisabilité

26 octobre 2011 Conseil municipal La Chapelle St Laurian Présentation du projet sur le
territoire communal

2011-2012 Consultation des administrations, signature des accords fonciers sur La
Chapelle St Laurian, expertise écologique et paysagére préliminaire
Délibération favorable du conseil municipal de La Chapelle St Laurian

2013 -2015 Mise en pause du projet (difficultés de négociation du foncier sur la commune
de ST FLORENTIN)

2016 Relance du projet, état initial environnemental, paysage, humain et physique
Délibération favorable conseil municipal La Chapelle St Laurian

21 juin 2016, Mairie La Chapelle St Laurian : Présentation de 'avancée du projet

05 octobre 2016

26 octobre 2016

2017-2018 Inventaire de la faune, de la flore et de la végétation
Ecoute Chiroptéres du 01/04/2018 au 31/10/2018)

2019 Echange avec les maires, finalisation de Pimplantation, étude d’impact

10 juillet 2019

Présentation de I'avancée du projet et demande d’autorisation d’utilisation
des voies communales

25septembre 2019

Présentation avancée du projet au conseil municipal de St Florentin

06 novembre 2019

Inspecteur ICPE 36 — Présentation du projet

27 novembre 2019

Permanence publique mairie La Chapelle St Laurian (en amont de cette
réunion une lettre d'invitation nominative pour tous les riverains de la
commune de La Chapelle St Laurian a été envoyée, un bulletin paru dans la
Nouvelle République le 22 novembre 2019 ainsi qu’une information dans les
communes alentours

Au cours de cette permanence 20 personnes des communes de La Chapelie
Saint-Laurian, Guilly, St Florentin, Fontenay et Meunet sur Vatan sont venues
s'informer.

06 janvier2020

Demande d’autorisation environnementale déposée par monsieur le Directeur
de la Société centrale éolienne Le Jusselin (demande complétée le 29 mai

2020)

06 juillet 2020

Rapport de I'inspecteur des installations classées constatant la recevabilité du
dossier de demande d’autorisation environnementale
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10 juillet 2020

Avis de la MRAE Centre-Val de Loire

15 juillet 2020

Désignation commission d’enquéte

19 aolit 2020 Réponse du porteur de projet a l'avis de la MRAE
21 ao(it 2020 Arrété Préfectoral Indre prescrivant 'enquéte publique
25 septembre2020 | Ouverture de I'enquéte publique

6. Avis & accords consultatifs

Météo France 11/04/2011 Aucune réserve

Défense Nationale-Armée de I'Air 08/06/2011 Avis favorable

Délégation Régionale des Systémes 27/06/2016 Pas d’opposition

d’Information et de communication de TOURS

Service d’Ingénierie Aéroportuaire 04/10/2016 Pas d’objection

Direction de la Sécurité Aéronautique de I'Etat | 07/11/2016 Aucune prescription locale

Avis des Services

Préfet du Cher — Affaires culturelles 05/02/2020 Avis défavorable

Agence Régionale de la Santé — Indre 13/01/2020 Observations concernant le
bruit

Service d’Ingénierie Aéroportuaire 17/01/2020 Accord favorable

Direction de la Sécurité Aéronautique de 'Etat | 28/02/2020 Accord favorable

Institut Nationale de I'Origine et de la Qualité 20/01/2020 Aucune remarque a formuler

Centre Météorologique de BOURGES (18) 06/01/2020 Aucune contrainte
réglementaire

Service Départementale d’Incendie et de 03/02/2020 Observations émises

Secours de 'indre

Préfet de I'Indre — Unité Départementale de 23/01/2020 Avis défavorable

I’ Architecture et du Patrimoine de 'indre

Préfet de I'indre — Unité Départementale de 10/06/2020 Avis défavorable

I’ Architecture et du Patrimoine de I'indre

Unité départementale de 'Architecture et du 16/06/2020 Avis défavorable

Patrimoine du Cher

7. Plans et Programmes, documents d’urbanisme :

e Le Schéma Régional Climat, Air, Energie (SRCAE) instauré par I'article 68 de la loi Grenelle Il

du 12 juillet 2010,

e Le Schéma Régional Eolien est prévu aux articles 1.222-1 et R.222-2 du Code de

IEnvironnement

Le Schéma régional de raccordement au réseau des énergies renouvelables (S3REnR)
Le Schéma de développement éclien territorial et dossier de Zone de Développement Eolien

Le Schéma régional d’aménagement, de développement durable et d’égalité des territoires

(SRADDET)
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Le Schéma Directeur d'Aménagement et de Gestion des Eaux (SDAGE)
Le Schéma Régional de Cohérence Ecologique {SRCE)

Le Schéma départemental des Carriéres

Le Plan de Gestion des Risques d'Inondation

Site patrimonial remarquable (SPR)

Compatibilité avec les régles d'urbanisme -

La Communauté de Communes Champagne-Boischauts, dont fait partie la commune de la Chapelle-
Saint-Laurian, est dotée sur son territoire d’un PLUi approuvé le 19/12/2019.

L'intégralité de la zone d’implantation du parc éolien du Jusselin est située dans une zone agricole,
secteur « A ».

8. LE CADRE LEGAL |

>  Arrété du 26 aolt 2011 relatif aux installations de production d’électricité utilisant I'énergie

mécanique du vent

> Arrété du 24 avril 2012 : caractéristiques et dimensions de l'affichage avis d’enquéte
publique (article R.123-11 du code de environnement)

» Décision du Premier conseiller du Tribunal Administratif de LIMOGES en date du 15 juillet

2020.
>  Loin® 2010-788 du 12 juillet 2010 portant engagement national pour 'environnement

>  Arrété n° 36-2020-08-21 du 21.08.2020 de Monsieur le Préfet de I'indre portant ouverture
d’une enquéte publique

>  Arrété du 13 novembre 2009 relatif a la réalisation du balisage des éoliennes en dehors des
zones grevées de servitudes aéronautiques

> Arrété du 23 novembre 2008 complétant 'arrété du 17 novembre 2008 fixant les conditions
d’achat de I'électricité produite par les installations utilisant I'énergie mécanique du vent

» Décret n° 2011-984 du 23.08.2011 modifiant la nomenclature des 1.C.P.E.

> Décret n° 2016-519 du 28 avril 2016 portant réforme de l'autorité environnementale

» Décret n° 2017-81 du 26 janvier 2017 relatif a I'autorisation environnementale

» Décret n° 2017-626 du 25 avril 2017 relatif aux procédures destinées a assurer I'information
et la participation du public a I'élaboration de certaines décisions susceptibles d’avoir une
incidence sur Ienvironnement et modifiant diverses dispositions relatives a I'évaluation
environnementale de certains projets, plans et programmes

» Schéma Régional du Climat, de I'Air et de I'Energie (SRCAE) du 28 juin 2012

> Décret n° 2011-985 du 23.08.2011 pour l'application de larticle L.553-3 du code de
Fenvironnement

» Décret n° 2011-2019 du 29.11.2011 portant réforme des études d’impact des projets de
travaux, d’ouvrages ou d’aménagement

» Code de Ienvironnement notamment le chapitre Il du Livre | (partie législative et
réglementaire) et les sous-sections 2 et 3 du chapitre unique du titre VI du livre |

» Nomenclature I.C.P.E. — Instailations soumises a autorisation.
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9. L'ETATINITIAL

9,1 Le Milieu Physique

N/

< L’environnement paysager

Le projet se situe au Nord dans la Champagne berrichonne, région qui s’étend sur un vaste plateau
calcaire, légérement ondulé, d’altitude moyenne.

Les paysages s’ouvrent sur des horizons trés vastes, profonds du fait de 'omniprésence de grandes
cultures céréaliéres sur des parcelles souvent trés importantes.

La zone d’étude se situe sur un vaste plateau agricole bordé a I'Est par la vallée du Pozon a une
altitude moyenne de 157 m. Le point le plus haut se trouve a La Chapelle Saint Laurian a 146 metres.
A l'exception d’un bosquet au Nord de la zone (extrémité Sud du bois de la cerise), la végétation est
rare dans sur la zone d’implantation potentielle.

Les constructions dans les villages et hameaux sont regroupées en flots au milieu du paysage,
d’épaisses lisieres végétales arborées accompagnent souvent les limites hotamment aux abords des
fermes.

Dans ce paysage ouvert, les silhouettes de certains clochers, des chateaux d’eau, des grands silos,
des pylones de lignes HT, les parcs éoliens existants sont des points d’appels visuels.

«» Hydrographie
La zone d’implantation potentielle est concernée par le SDAGE du bassin Loire-Bretagne et le SAGE
Cher aval.

Le réseau hydrographique au sein de I'aire d’étude rapprochee se résume a 'Ouest au ruisseau de

ont” f
e \
o - !

.
Staseene” |

Eaux superficielles et souterraines

Au sein de la ZIP et de Paire immédiate on note la présence d’un cours d’eau temporaire et de
quelques fossés d’irrigation le long des routes auxquels sont connectés quelques petits plans d’eau.
Une petite mare est identifiée au Nord prés d’un boisement.

Zones humides
La ZIP est concernée par de nombreuses zones potentiellement humides qui correspondent a des

secteurs périphériques du cours d’eau temporaire et des fossés précités ainsi qu’a un secteur de
friches.
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Nappes d’eau souterraines

Au niveau de la ZIP plusieurs masses d’eau souterraines de type sédimentaire sont présentes, une
seule est classée de type 1 c'est-a-dire superficielle.

Uanalyse des différentes masses d’eaux souterraines fait apparaitre gu’au niveau du projet la
surface de la zone d’implantation potentielle se situe sur des unités aquiféres ou imperméables.

Le dossier précise qu’une partie de la ZIP (unité aquifére) bénéficie d’une plus forte vulnérabilité aux
pollutions de surface que les secteurs imperméables.

Captages d’eau
Aucun captage d’eau ou périmétre de protection ne se trouve dans la ZIP du projet ni sur la
commune de La Chapelle Saint Laurian.

Infiltration des eaux de surface

Il est démontré selon le BRGM que les sols de la ZIP sont plut6t propices au ruissellement qu’a
I'infiltration.

Des mesures devront &tre prises en phase travaux pour le rejet des poliuants dans les sols et milieux
aquatiques. Il est conseillé de réaliser une étude hydrogéologique.

Usage de l'eau
Le site étant trés agricole 'usage de I'eau est uniguement pour les systémes d’irrigation pour les
cultures. Aucun réseau d’irrigation ou station de pompage n’a été constaté lors de la visite du site en

novembre 2018.

< Le sol et les mouvements de terrain

Risques naturels
Le secteur du Jusselin est concerné par :

v Aléa retrait, gonflement argile
Le secteur du Jusselin est qualifié par un aléa faible a moyen

v Aléa mouvement de terrain/aléa d’effondrement souterraine de cavités
En raison des caractéristiques calcaires du site le risque d’'un mouvement de terrain
nest pas a écarter. Des sondages géotechniques devront étre effectués avant la
construction afin de préciser la nature du sol et du sous-sol et de statuer sur le
risque d’effondrement di & une cavité souterraine et de prévoir en fonction les
fondations

v Risque sismique
Le site est localisé au niveau de risque sismique faible (zone 2)

v'  Aléa remontée de nappes
La ZIP du Jusselin a une sensibilité moyenne

<% Potentiel éolien

Au lieu de mettre en place un mat de mesure, le porteur du projet a fait le choix de mettre en place
un LIDAR sur une durée d’un an. Ce systéme présente |'avantage d’étre portable et discret (sans
demande préalable) et dont le fonctionnement repose sur la mesure de vitesse des particules grace
3 un systéme laser. Ces données seront croisées avec les données de vent calculées a partir du
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productible sur notre parc voisin de Champs d’Amour (Reboursin).
9.2 Milieu Naturel

C'est la société BIOTOPE qui a réalisé le volet faune-flore et milieux naturels de I'étude d’impact et
I’évaluation des incidences NATURA 2000.

Remarque préalable : La zone d’implantation potentielle couvre une superficie d’environ 144 ha et
se situe dans un vaste plateau agricole parsemé de petits bois, caractéristique de ce secteur de
Champagne berrichonne.

% Les différents zonages
Cet environnement comporte dans les aires d’étude immédiate, rapprochées et éloignées divers

zonages clairement définis et caractérisés.

1°/ des zonages réglementaires

2°/ des zonages d’inventaires

3°/ des zonages de gestion du patrimoine naturel

- Zonages réglementaires :

4 Le zonage NATURA 2000 ZSC FR 2400531 « flots de marais et coteaux du Nord Ouest de la
Champagne berrichonne » est situé  I'Est a 15 km de I'aire d’étude immédiate.

L Deux autres ZSC FR 2400533 «Site a chauves-souris de Valencay-Lye» et FR
2410023 « Plateau de Chabris/La Chapelle -Montmartin » sont situées a 19,5 km et 15 km de
Vaire d’étude immédiate, au Nord Ouest.

- Zonages d'inventaire :
13 zones naturelles d’intérét écologique, faunistique ou floristique (ZNIEFF) sont présentes dans

I'aire d'étude éloignée.

> Zonages de gestion du patrimoine naturel :
L'aire d’étude éloignée est également concernée par des zonages de gestion du patrimoine naturel
correspondant & 5 sites gérés par le conservatoire des espaces naturels de la Région Centre Val de
Loire, il s’agit des sites suivants :

Plateau de Chabris

La Chapelle Montmortin

llots des marais et coteaux calcaires au nord ouest de la champagne berrichonne
Les pelouses et marais de ROUSSY

Les pelouses du Bois du Roi

AR NN NN

Mais tous ces sites sont situés 3 plus de 15 km de 'aire d’étude immédiate du site du projet.
Par ailleurs dans le cadre des schémas régionaux du Centre Val de Loire 2 sous-trames sont
identifiées a plus de 5 km de I'aire d’étude rapprochée.
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e Milieux humides : un corridor diffus au sud-ouest, correspondant a une zone tampon
autour d’un réservoir situé en dehors de I'aire d’étude rapprochée.

e Milieux prairiaux_ 4 réservoirs situés & environ 8 km au Nord Ouest de {'aire d’étude
immédiate et 3 corridors diffus associés.

Laire d’étude immédiate étant dominée par les cultures intensives, la valeur patrimoniale des
habitats reste faible a trés faible.

%+ LaFlore
La flore, Paire d’étude ne présente quasiment pas d’espéces patrimoniales.
Toutefois, une espéce trés rare, 'INULE a FEUILLES de SAULE a été observée en bordure deroute

eten bordure de cours d’eau.
Deux espéces végétales protégées en région Centre, 'ORCHIS PYRAMIDAL et 'HOTTONIE des

MARAIS ont été observées sur Vaire d’étude immédiate. Notons que bien que protégées ces

espéces he sont pas menacées.
Toutefois la présence d’une espéce protégée entraine une contrainte réglementaire possible pour

le projet d’aménagement.
Une espéce végétale exotique envahissante, le ROBINIER FAUX ACACIA a été observée en bordure

de route mais il présente un trés faible pouvoir envahissant sur I'aire d’étude. Il ne s’agit donc pas
d’une menace particuliére.

Le projet étant situé dans un systéme agricole, une seule haie devra étre coupée en phase travaux
(16 m de long et 35 m2) ; elle pourra repousser a I'issue du chantier.
La réalisation des travaux se fera sous le contrdle d’un expert écologue.

Le long du chemin menant 3 I’éolienne n° 3 quelques arbres devront étre élagués.

» Concernant les zones humides

20 sondages pédologiques ont été effectués de fagon 4 couvrir 'ensemble de I'aire d’étude
immédiate. A l'issue de 'ensemble des différentes analyses 2 sondages et 6 habitats humides
ont été identifiés sur les criteres habitat et flore occupant 0,89 ha sur la surface de I'aire d’étude

immédiate.

s La Faune
> Concernant les insectes

Uensemble des espéces observées au sein de I'aire d’étude immédiate sont communes pour la
région Centre Val de Loire. Un odonate protégé au niveau de la commune de LA CHAPELLE ST

LAURIAN a été observé au niveau du ru situé au sud de la Zip. Il s"agit de PAGRION de MERCURE.

La présence d'une espéce protégée entraine une possible contrainte réglementaire en cas de

destruction d’individus d’Agrion de mercure.

» Concernant les amphibiens

U’ensemble des amphibiens est protégé en France. 5 espéces ont été observées sur |'aire d’étude
immédiate (crapaud commun, triton crété, triton palme, grenouille commune et grenouille agile).
Ces espéces constituent donc une contrainte réglementaire possible pour le projet en cas de
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destructions d’individus, d’ceufs, de larves ou d’habitats. Les zones a enjeux sont prioritairement les
zones humides (ru, fossés humides) sur I'aire d’étude immédiate. Concernant les amphibiens aucune
espéce n’est considérée comme rare ou menacée en région Centre Val de Loire.

Le groupe des amphibiens constitue donc un enjeu faible de conservation.

» Concernant les reptiles
Les espéces présentes au niveau de l'aire d’étude immédiate ne sont pas considérées comme rare ou
menacées en région Centre Val de Loire. L'ensemble des reptiles sont protégés en France.
3 espéces protégées ont été observées sur aire d’étude immédiate : le lézard des murailles, le |ézard
vert occidental et la couleuvre 3 collier. s constituent donc une contrainte réglementaire possible
pour le projet en cas de destruction d'individus, d’ceufs, de larves ou d’habitat. Les trois reptiles
précités font I'objet d’une protection compléte concernant les individus ainsi que leurs habitats.

» Concernant les oiseaux

Il convient de distinguer les oiseaux migrateurs et les oiseaux nicheurs.

> Les oiseaux migrateurs
Au total 50 espéces ont été notées en migration prénuptiale ou postnuptiale sur les aires d’étude.
3 espéces patrimoniales ont été observées : 'aigle botté, la cigoane noire, le vanneau huppé.
Les différents points d’observation ont montré que les passages d’oiseaux sont répartis de fagon
hétérogeéne sur 'ensemble des aires d’étude (migration diffuse). Une espéce présente une sensibilité

trés forte aux éoliennes : e milan royal.

Toutefois au regard des trés faibles effectifs observés et des hauteurs de vol, le risque de collision de
I'espéce semble limité au niveau de la Zip. Il en est de méme pour les trois espéces identifiées
comme présentant une sensibilité forte aux éoliennes : le faucon crécerelle, le faucon pélerin et le

milan noir.
D’aprés le guide « protocole de suivi environnemental des parcs éoliens terrestres » il ressort que 8

espéces sont identifiées comme présentant un risque modéré de collisions vis-3-vis des éoliennes.

Parmi ces espéces figure la GRUE CENDREE.

Le secteur n’est pas connu pour accueillir des grues cendrées en hivernage.
Une quarantaine d’espéces ont été notées en période d’hivernage sur les aires d’étude immédiate et

rapprochée.
Le secteur est utilisé comme site de stationnement et d’alimentation pour les passereaux.
Les enjeux de conservation pour les oiseaux en hivernage sont considérés comme faibles sur les aires

d’étude immédiate et rapprochée.

= Les oiseaux nicheurs

Les inventaires ont permis de mettre en évidence I'importance des secteurs boisés (milieux arborés
et arbustifs) associés & une zone ouverte pour les oiseaux nicheurs au sein de l'aire d'étude
immédiate. Ces milieux arborés et arbustifs abritent 3 espéces nicheuses patrimoniales :

le bruant jaune,la tourterelle des bois et la linotte mélodieuse.

A noter qu'il ressort des expertises de terrain que le risque de collision est évalué comme modéré
pour la buse variable en raison de son abondance sur le secteur et de sa sensibilité vis-a-vis des
éoliennes. La période de nidification de I'ensemble de ces especes correspond a la période allant de
début avril 3 mi-juillet. l est donc important de tenir compte de cette période pour toute intervention

sur le site.
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» Concernant les mammiféres terrestres
8 espéces ont été recensées.
L'écureuil roux et le hérisson d’Europe, protégés en France, sont présents au niveau de l'aire d’étude
rapprochée (secteurs boisés) Une contrainte réglementaire est potentielle pour I'écureuil roux et le
hérisson d’Europe en cas de destruction d’individus ou d’habitats.

> Inventaires des chauves-souris

Uinventaire a permis de mettre en évidence que l'aire d'étude rapprochée est fréquentée par 8
espéces et 4 groupes d’espéces de chauves souris soit au moins 32 % des espéces recensées en
région Centre Val de Loire au cours d’une saison compléte d’activité (printemps, été et automne)
sur 'ensemble des espéces 2 sont d’intérét communautaire :
La Barbastelle d’Europe et le grand murin
Une seule espéce est considérée comme menacée a I'échelle nationale : la noctule commune.
L'activité enregistrée au niveau du dispositif d’écoute en continu installé dans un des bosquets du
site est globalement modérée 2 trés forte dans le bosquet et modérée a forte au dessus de la
canopée. L'analyse montre qu’au niveau des bosquets Pactivité est globalement importante tout au
fong de la période d’activité des chauves souris. Les espéces de haut vol, notamment les noctules
communes et de Leiser sont bien présentes en particulier en période de migration entre ao(t et
octobre.
Quatre espéces présentes ou potentielles sur la ZIP ont des comportements de vol les rendant
particulierement sensibles aux risques de collision avec les éoliennes :

» |La pipistrelle de Khul

= La pipistrelle de Nathusius

= la noctule commune

= La Noctule de Leilsler
La Pipistrelle commune, le grand murin et la sérotine commune présentent une sensibilité modérée.

La noctule commune cumule une activité modérée a forte avec un enjeu écologique modeéré et une
sensibilité trés forte aux éoliennes. Cette espéce devra faire I'objet d’une attention particuliére.

Des écoutes au sol et au niveau du boisement (sous-bois et au-dessus de la canopée) ont été
réalisées d’avril 8 mai, de juin  juillet, puis d’aolt & septembre 2017 afin d"avoir des données sur un
cycle biologique complet du comportement des chauves souris.

9.3 Milieu humain

<%+ Ftude acoustique

Le parc éolien en activité le plus proche se trouve 3 2,7 km (parc éolien des Blés d’or) de la premiere
éolienne du projet du Jusselin.
Cette installation étant éloignée de la zone d'étude, le risque d'impacts cumulés est considéré
comme inexistant.
La zone d’étude est globalement qualifiée de rurale, les habitations sont dispersées en petits
hameaux.
Il n’existe pas de zones dites "sensibles” dans le secteur d’étude (batiments hospitaliers et/ou
sanitaires).
Les principales sources sonores relevées sur le site sont :

= |a circulation des véhicules empruntant les routes du secteur (D34 et D2);

e Iactivité des exploitations agricoles (culture et élevage) ;
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e [Iactivité de la nature (flore et faune : bruits des feuillages des zones boisées
sous "action du vent, oiseaux, aboiements ...).

Les bruits générés par le fonctionnement d’une éolienne sont les suivants :

- bruit aérodynamique provoqué par la rotation des pales (bout de pale) et le passage de celles-ci
devant le mét,
- bruit mécanique provenant de la nacelle, ainsi que du pied de I'éolienne (transformateur et
refroidissement).
La commune d'implantation du projet est soumise au RNU, les ZER se limitent donc aux installations
existantes.
Les points de mesure du bruit résiduel ont été choisis parmi les ZER en fonction de leurs proximités
vis-a-vis du projet éolien, des orientations de vent dominant, de la topographie, de la végétation, etc.
Les ZER suivantes ont fait I'objet d’une mesure de bruit :

ZER

Localisation

Description

Environnement sonore

2

Le Magny

Chateau isolé situé au Sud du bois de
la Cerise

Le bruit résiduel est conditionné par les

bruits de la nature (oiseaux, vent dans la

végétation). La circulation des véhicules
empruntant la D960 est perceptible.

La Charbonnerie

Corps de ferme implanté en retrait de
la D960

L'environnement sonore est influencé
par I'activité de |'exploitation agricole,
par les bruits de la nature (oiseaux, vent
dans la végétation) et la circulation des
véhicules empruntant la D960

Route de Talleyrand

Habitation située en limite Nord de la
commune de St-Florentin

L'environnement sonore est influencé
par la circulation des véhicules
empruntant la D960 et 'activité au sein
de la commune. Les bruits habituels de
la nature complétent le paysage sonore

Les Bardonneries

Habitation isolée implantée au Nord
du Hameau

Le bruit résiduel est conditionné par les
bruits de la nature (oiseaux, vent dans la
végétation) La circulation sporadique
des véhicules empruntant la desserte
locale compléte I'environnement
sonore

La Chapelle Saint
Laurian

Habitation implantée a I'entrée Est du
Hameau

L'environnement sonore est influencé
par les bruits de la nature (oiseaux, vent
dans la végétation) et I'activité au sein
du hameau

Villejeux

Corps de ferme implanté en retrait de
la D960

L'environnement sonore est influencé
par I'activité de I'exploitation agricole,
par les bruits de la nature (oiseaux, vent
dans la végétation) et la circulation des
véhicules empruntant la D34

10

Les Ebeaupins

Habitation implantée au Nord du
Hameau

L'environnement sonore est influencé
par les bruits de la nature (oiseaux, vent
dans la végétation) et I'activité au sein
du hameau.
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La campagne de mesure s’est déroulée du 13 novembre au 2 décembre 2019.

Les mesures acoustiques ont été réalisées ol le futur impact sonore des éoliennes est jugé le plus
élevé : a Pextérieur, dans les lieux de vie habituels, tels que jardins et terrasses, endroits dans
lesquels les personnes évoluent au quotidien.

Les émissions sonores émises par Vinstallation font I'objet d’un calcul de I'émergence, différence
entre le bruit ambiant (installation en fonctionnement) et le bruit résiduel {en I'absence du bruit
généré par l'installation) dans les zones & émergence réglementée (ZER).

Emergences globales en ZER
e En période diurne : Conformité a tous les points de mesures en considérant le parc fonctionnant en

mode normal.

« En période nocturne : Légers risques de dépassement des seuils réglementaires pour les 3 variantes
évaluées.

Niveaux sonores en périmetre ICPE
Les niveaux sonores calculés au périmétre de linstallation sont conformes en périodes diurne et

nocturne.

Tonalités marguées en ZER
Les profils spectraux des puissances acoustiques des éoliennes testées ne contenant pas de tonalités

marquées, aucune tonalité marquée ne sera observée au niveau des habitations.
Niveau de bruit maximal en limite du périmétre de I'installation

UArrété du 26 aoQt 2011 fixe les niveaux sonores & ne pas dépasser en limite du périmétre de
mesure :

Périodes Niveaux limites admissibles pour | Niveaux limites admissibles pour
la période allant de 07h 3 22h | la période allant de 22ha07h

Niveau sonore limite admissible 70 dB(A) 60 dB(A)

Au pied d’une éolienne, le niveau sonore s'éléve 3 55 décibels (intérieur d’une voiture).
Plus on s'éloigne des éoliennes, plus le bruit diminue : 3 500 m, le bruit pergu n’est plus que de 35

décibels {intérieur d’une chambre).
Cependant le bruit lié & la présence de végétation, de lignes électriques, de batiments, s’amplifie plus

rapidement que le son émis par les éoliennes.

Selon I’Agence Frangaise de Sécurité Sanitaire, de I'Environnement et du Travail (AFSSET, 2008), ces
niveaux sonores sont sans conséquence sur la santé.

Les éoliennes n’émettent quasiment pas d'infrasons.
Le balisage lumineux
Le balisage est a la fois diurne et nocturne.
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Les feux sont adaptés a chacune de ces périodes, ils sont installés sur le sommet de la nacelle et
doivent assurer la visibilité de I'éolienne dans tous les azimuts (360°).
Les éclats des feux de toutes les éoliennes sont synchronisés, de jour comme de nuit.

o Balisage diurne d’'un champ éolien
Comme l'indique I'arrété du 23 avril 2018, de jour le balisage lumineux est assuré par des feux a

éclats blancs de moyenne intensité de type A {20 000 candelas).

De jour, I'arrété du 23 avril 2018 permet de baliser uniquement les éoliennes en périphérie d'un
champ éolien, sous réserve que « toutes les éoliennes constituant la périphérie du champ soient
balisées », que « toute éolienne du champ dont Faltitude est supérieure de plus de 20 métres a
I‘altitude de I'éolienne périphérique la plus proche soit également balisée » et que « toute éolienne
du champ située a une distance supérieure a 1500 meétres de I'éolienne balisée la plus proche soit
également balisée ».

Dans le cadre du projet du Jusselin les éoliennes E1, E2, E3 et E4 forment un alignement, elles
peuvent étre considérées comme périphériques, donc toutes devront étre balisées en période
diurne.

¢ Balisage nocturne d’un champ éolien
Pour le balisage nocturne, I'arrété intégre une distinction entre éolienne « principale » et éolienne «

secondaire ».

Dans le cadre du projet du Jusselin quatre éoliennes forment un alignement (E1, E2, E3 et E4).

Toutes les éoliennes peuvent &tre considérées comme « principales » donc toutes seront balisées de
maniére classique en période nocturne.

Pour le projet du Jusselin, les feux d'obstacles installés ne seront pas de type Xénon et les éclats des
feux de toutes les éoliennes seront synchronisés, de jour comme de nuit comme stipulé par 'arrété

du 23 avril 2018.

La réglementation francaise actuelle ne permet pas de mettre en place des solutions telles que le
réglage de l'intensité en fonction de la visibilité ou le « balisage intelligent ».
Ces derniéres solutions ne peuvent donc pas étre envisagées pour I'instant.

Les ombres portées

L'article 5 de Parrété du 26 ao(it 2011 impose la réalisation d'une étude des ombres projetées des
aérogénérateurs si ceux-ci sont implantés a moins de 250 m de bureaux.
Le but de cette étude est de démontrer que le projet n'impacte pas plus de trente heures par an et

une demi-heure par jour ces bureaux.
Aucun batiment & usage de bureaux n’est situé a moins de 250 m d’un aérogénérateur du parc du

Jusselin,

Le Trafic routier

L'axe le plus important est I'autoroute A20 localisée 3 2,5 km a I'est de I'éolienne E4, de I'autre coté
du bourg de VATAN.

25
Enquéate publique commune de La Chapelle Saint Laurian
Dossier d’autorisation d’une installation Classée pour la Protection de Environnement
Parc éolien Le Jusselin
Ordonnance n°® E20000027/87 COM EOL 36



Les routes départementales les plus proches sont les routes D2 et D34, respectivement situées a 176
m au sud de I'éolienne E2 et 266 m au nord de V'éolienne E1. Ces routes sont classées en 3ome
catégorie. Il s’agit d’un réseau routier d’intérét local qui supporte des trafics pouvant étre trés faibles
(20 véhicules par jour).

Le recensement de la circulation sur les routes de I'Indre effectué par le Conseil Départemental en
2015 ne donne pas d’information sur les axes départementaux situés dans la zone d’étude.

De ce fait, ces routes ne sont pas considérées comme des routes structurantes 4 I"échelle du

département.

Pendant la phase travaux, le trafic routier va s'intensifier pour permettre aux camions et engins de

levages d’accéder au site.
Sur le trajet, les convois exceptionnels risquent de créer ponctuellement des ralentissements voire

des congestions du trafic routier.

Du fait du passage de nombreux camions et engins de levages sur les routes aux abords du site, les
routes peuvent étre détériorées.

Activités touristiques
Le tourisme est peu développé aux abords du site du Jusselin. La commune de La Chapelle

Saint Laurian comprend un terrain de camping au lieu dit Le moulin de la ronde avec 35
emplacements. Il n’existe aucun commerce et aucun autre gite, la ville de Vatan située a 3 kilométres
est la commune la plus attractive du canton.

Les sites les plus visités aux alentours de la ZIP sont le chateau de BOUGES-LE-CHATEAU a 10 km
(17880 visiteurs en 2017) et celui de VALENCAY a 24 km. (90.000 visiteurs en 2017).

[ 10. Servitudes J

Servitudes militaires

Aucun couloir de survol 2 basse altitude n’est présent 3 proximité de la ZIP.

Le radar militaire le plus proche se trouve a plus de 60 km de la ZIP (radar d’Avord (18).

D’autre part aucune éolienne ne sera implantée dans un périmétre de protection de faisceau

hertzien militaire.

Servitudes liées a Iaviation civile
Le radar le plus proche se situe a Tours (37) a environ 95 km et se trouve de ce fait en dehors de la

zone de coordination de celui-ci.
La ZIP se trouve en dehors des zones intéressées par des servitudes aéronautiques ou

radioélectriques.

Servitude radar Météo France
Distant de 45 km du radar le plus proche, le projet du Jusselin respecte la distance de 20 km prévu

par V'arrété du 26 aodt 2011.

Servitudes liées aux réseaux d’électricité

Bien qu‘aucun ouvrage exploité ne se trouve au sein de la ZIP, la ligne HT Ila plus proche se trouve a
150 m au Nord de la ZIP. Un périmétre de protection de 177,5 m {hauteur en bout de pale + 10
métres de sécurité) doit donc s’appliquer de part et d’autre de la ligne HT.

26
Enquéte publique commune de La Chapelle Saint Laurian
Dossier d’autorisation d’une Installation Classée pour la Protection de I'Environnement
Parc éolien Le Jusselin
Ordonnance n° E20000027/87 COM EOL 36



Cette distance inclut une partie de la bordure Nord de la ZIP sur environ 10 m.

Servitudes liées au réseau de distribution d’électricité
La ZIP du projet du Jusselin est traversée par deux lignes moyennes tension en bordure des RD 34 et
RD 2. Un périmétre de 3 m d’éloignement de ces réseaux doit &tre respecté lors de la phase

chantier.
Servitudes aux réseaux routiers

La RD 34 est une route considérée a vocation touristique, il est demandé un éloignement égal a 250

m.
Le réglement de la voirie départementale de VIndre en date du 09 février 2018 demande une

distance minimale de recul par rapport au domaine public routier départemental équivalent a la
hauteur de 'ensemble éolien {Longueur de pile ajoutée a celle du mat).

Patrimoine culturel

En dehors de 1a ZIP trois aires ont été définies I'aire d’étude immédiate jusqu’a 1,3 km de la Zip, I'aire
d’étude rapprochée de 1,3 km 3 10 km de la Zip et I'aire d’étude éloignée de 10 a 20 km.

Les monuments classés ou inscrits dans l'aire d’étude rapprochée sont :

Les anciennes halles de VATAN situées a 1,2 km

L’église Saint Laurian a VATAN a 1,3 km

La Chapelle seigneuriale dite de la Dime a FONTENAY a 2,2 km
Le tumulus élliptique a LINIEZ 3 3,4 km

Le dolmen 3 LINIEZ a 3,4 km

L’église Saint Martin a LINIEZ a 5 km

Le chiteau de BOUGES-LE-CHATEAU a 6,3 km, 7,7 km depuis le parc
’ancien chateau de PAUDY a 10 km

Le chiteau de I'Ormeteau a REUILLY a 14 km

Le chateau du Coudray a LUCAY LE LIBRE

Le chiteau de Coulon a GRACAY

L’église Notre Dame a GRACAY

Les restes de 'ancienne église St Martin a GRACAY

PRFRRIRRIFRIIIB

Patrimoine archéologique

Selon la réponse en date du 18 avril 2011 de la Direction Régionale des Affaires Culturelles, le site du
jJusselin ne serait concerné par aucun vestige archéologique, aucune zone de prescription

archéologique, aucune zone de sensibilité archéologique.
En cas de découverte archéologique lié 3 I'ouverture de fouilles le maitre d'ouvrage devra prendre

contact avec le Service Régional d'Archéologie.

Domaine agricole

Selon la chambre d’agriculture, les espaces agricoles représentent les deux tiers du territoire
départemental.
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Sur la commune de La Chapelle-Saint-Laurian 'activité agricole est, sans surprise, tournée d’une
maniére générale vers la culture de céréales et d’oléoprotéagineux.

Le nombre d'exploitations agricoles est a ce jour de 4 a La Chapelle-Saint-Laurian ce qui a entrafné
une augmentation de la surface agricole utile.

Les différents propriétaires et exploitants des parcelles concernées par le projet ont été consultés.

En Indre, le seuil de surface agricole prélevée par un projet nécessitant la réalisation d’'une étude
d’incidences agricoles est fixé a 2,5 ha.

Il sera donc vérifié en phase « impacts » si ce seuil est dépassé ou non.

Si le projet abouti a la suppression définitive de plus de 2,5 ha de surface agricole, une étude
d’incidences agricoles devra étre menée.

|11 ANALYSE DES IMPACTS ET MESURES B

11.1 Sur le milieu physique -

Effets temporaires liés a la phase chantier — Construction des éoliennes —

Chemins d’accés :
La réalisation des chemins d’accés aux éoliennes :

120 métres de piste seront créées (840 m?) et 816 métres de piste seront renforcées (5712 m?) afin
d’accéder aux sites d’implantation des aérogénérateurs depuis les axes routiers les plus proches.

il ’agira d’un remblaiement et d’un éventuel élargissement sur la végétation la plus récente.

Les chemins renforcés ne seront pas enrobés et garderont leur aspect rural.

absence d’arbres, de haies, de végétation de grande taille sur les chemins d’accés ou a proximité
des éoliennes ne nécessitera aucun arrachage.

il conviendra de situer les cheminements sur les limites parcellaires afin de réduire l'impact sur les
cultures.

L'entretien de ceux ci sera assuré par le porteur du projet durant toute la durée d'exploitation du

parc.
L'ensemble des chemins d'accés feront I'objet d'une réhabilitation apres la période des travaux.

Aire de montage des aérogénérateurs :

Les plateformes de montage des éoliennes occuperont une superficie de 12056 m? réduite a 6759 m?

lors de la phase exploitation.
L’emprise des fondations sera de 314 m? pour chaque éolienne.

Le déblaiement du terrain pour réaliser les fondations de chaque éolienne sera réalisé sur une
surface de 300m? et une profondeur de 3 métres environ soit un volume de 900m3.
Le socle en béton & la base du mat aura un diamétre de 6 métres environ
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Une étude hydraulique ainsi qu'une étude des sols doivent é&tre réalisées en amont de la
construction du parc pour déterminer la perméabilité naturelle du site et les volumes d’eau a gérer.

Le coulage du béton ne devrait pas avoir d'impact significatif sur la qualité des sols agricoles
environnants ni sur celle des eaux souterraines, les travaux devant s’effectuer avec les précautions
d’étanchéité nécessaires pour éviter toute infiltration de substances indésirables aux nappes
phréatiques.

Tranchés :

Le réseau électrique du projet comprenant les cables de jonction entre les éoliennes sera enterré 3
une profondeur d’environ 1 métre.

Le raccordement électrique au poste de Paudy (19,4 km) longera les infrastructures routiéres
pendant tout le parcours et ne constituera pas un risque d’impacts sur les sols, les sous-sols et les
eaux souterraines.

Impacts potentiels sur le relief et les eaux de surface et souterraines :

La topographie des lieux ne subira aucune modification.
La surface des sols imperméabilisée au pied des éoliennes, sous le poste de livraison ainsi qu’au
niveau des pistes créées ou modifiées et des plateformes permanentes est estimée a 264 m?
L'impact sur les écoulements, ruissellements ou les infiltrations d’eau dans le sol est donc considéré
faible.
lls peuvent avoir comme origines : un risque de rejet de produits type huiles, liquides de
refroidissement, carburants.
Toutefois afin de limiter au maximum le risque de déversement accidentel de polluants dans le sol et
les milieux aquatiques des mesures seront appliquées :

e isolation des fondations des éoliennes avec une géo-membrane,

e rincage des bétonniéres dans un espace adapté,

e stockage des carburants dans une cuve a double paroi, entretien régulier des engins a

I'extérieur du site,
o disponibilité sur le chantier de kit anti-poliution.

Dans le cadre de la préservation du ru indiqué au § 9.1. des mesures d’évitement seront mis en place
par le porteur de projet pour éviter toute altération directe ou indirecte liée au chantier de toute
destruction d’espéces patrimoniales ou protégées.

Des panneaux d’alerte et de clbture en grillage plastique seront mises en place au niveau du chemin
d’accés 3 E3 le long du ru.

Production et stockage des déchets

Les opérations de construction et de montage des éoliennes ainsi que les opérations d’entretien et
de dépannage durant le fonctionnement du parc nécessitent l'utilisation de produits (huiles,
détergents, aérosols...) puis la production de déchets potentiellement dangereux pour le milieu
physique situé & proximité immédiate.

Un plan de gestion de chantier sera mis en place conformément 3 la réglementation en vigueur, un
tri sélectif des déchets sera effectué dans des containers spécifiques installés dans une zone dédiée.
Aucun déchet ne sera brilé sur place.
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11.2 Sur le milieu naturel :
e Sur les espaces naturels remarquables :

Limplantation du parc éolien des Chénes ne concerne aucun milieu naturel inventorié ou protégé,
Les milieux recensés étant éloignés, le chantier n’aura donc aucune incidence sur ceux-ci.

e Sur les oiseaux et les chauves-souris

Les 4 éoliennes seront utilisées en milieu agricole mais plusieurs espéces de chauves souris de haut
vol, sensibles au risque de collision ont été constatées sur I'aire d’étude immédiate.
Une mesure d’asservissement sera mise en ceuvre dés la mise en fonctionnement du parc.

Dés la premiére année, 'arrét des machines sera effectué pendant la période d’activité des chauves
souris (de début avril a fin octobre), pendant toute la nuit, lorsque les conditions météorologiques
sont favorables 3 I'activité des chauves souris = vitesse de vent inférieure 3 6m/s et température

extérieure supérieure a 10°.

En paralléle de la mesure d’asservissement, un suivi de la mortalité robuste des chauves souris et des
oiseaux sera mis en place la premiére année de mise en fonctionnement du parc afin de vérifier
I'efficacité du modele d’asservissement pour les chauves souris et de l'affiner si besoin.

Le protocole de suivi de mortalité a été défini par rapport aux résultats de l'activité de la Buse
variable en période de reproduction et de I'activité des chauves souris de haut vol.

Le suivi mortalité des oiseaux et des chauves souris ainsi que le suivi de F'activité des chauves souris
seront effectués de début avril a fin octobre entre les semaines 14 a 44, soit 31 semaines. Si le suivi
conclut 3 absence d’impact significatif il sera renouvelé tous les 10 ans.

Effets du réseau de raccordement en phase d’exploitation sur le milieu naturel

Le passage des cours d’eau s'effectue via les ponts routiers. Le réseau électrique longe les
infrastructures routiéres pendant tout le parcours jusqu’a Paudy. Ce réseau ne traverse aucun
zonage réglementaire. Le poste de livraison, localisé sur la commune de Paudy, est situé a environl
km 3 l'ouest d’une des entités de la zone spéciale de conservation (ZSC) « llots de marais et coteaux
calcaires au nord-ouest de la Champagne Berrichonne ». Ainsi, I'installation électrique ne constitue
pas un risque d'impacts pour ce site éclaté en plusieurs entités dans la mesure ol il est enterré dans
le bas-coté de la route et n’atteint pas les milieux naturels.

Impacts du projet sur les monuments historiques inscrits ou classés :

Sur I'ensemble du patrimoine inscrit ou classé dans I'aire d’étude, le dossier indigue le faible impact
du projet du Jusselin sur celui-ci. Seuls 4 sites (Eglise Saint Etienne 3 Fontenay, église Saint Martin a
Liniez, ancien chiteau de Paudy, chiteau de Bouges-le-chiteau ainsi que son parc) sont classés
négligeables. Tous les autres sites sont classés avec un impact nul.
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11.3 Impacts sur le climat

La réalisation des travaux du parc éolien générera une augmentation temporaire du rejet des gaz
polluants dans 'atmosphére due essentiellement aux engins de chantier et véhicules de transport
mais sera limitée dans le temps.

11.4 Sur le milieu humain

Les nuisances de voisinage provoquées par le chantier peuvent étre de plusieurs types: bruit,
émission de poussiéres, vibrations des engins de chantier.

e Impacts sanitaires liés au bruit
Durant la phase chantier,

Le chantier de construction du parc éolien ¢'étalera sur une période d'environ sept mois, il est
susceptible d’engendrer des émissions sonores notamment pour les villages les plus proches du site
et/ou situés sur le trajet des engins.

Le projet du Jusselin est situé a plus de 553 m des habitations et des lieux de vie les plus proches, , 13
géne pour ceux-ci sera donc faible.

Cette phase chantier est en général régie par des arrétés municipaux ou préfectoraux qui définissent
les horaires et les restrictions particuliéres.

Seuls les avertisseurs sonores de sécurité (sirénes, bips de recul) ne peuvent &tre supprimés et ils
doivent néanmoins répondre a des normes précises propres a chague systéme.

Les nuisances sonores seront dues a la circulation et a l'usage des engins de chantier (pelleteuse,
grues, toupies a béton, etc.), ainsi qu'a la circulation des camions de transport des éléments des

aérogénérateurs.

Afin de minimiser cet impact, les précautions appropriées seront prises pour limiter le bruit du
chantier, conformément aux articles R.571-1 et suivants du Code de I'Environnement relatifs a la
lutte contre le bruit et aux émissions des objets, dont les engins utilisés sur les chantiers.

Larrété du 26 aolt 2011 précise d'ailleurs que tous les engins utiles au chantier doivent étre
conformes aux « dispositions en vigueur en matiére de limitation de leurs émissions sonores ».

Les impacts résiduels du chantier relatifs aux émissions sonores seront négatifs faibles temporaires.

Mesures prises par le porteur de projet
Durant la phase exploitation

Un plan de fonctionnement adapté au site, en période nocturne uniquement, est proposé pour les
deux directions de vent (SW et E), afin de maitriser les risques de franchissement des seuils

réglementaires.

Chaque mode de fonctionnement des éoliennes définit un ensemble de paramétrages de la machine
(calage des pales, courbe de puissance du générateur, vitesse de rotation du rotor), en fonction de la
vitesse du vent. Ces paramétres font varier la puissance acoustique de la machine.
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Les caractéristiques des machines ainsi que leurs plans de fonctionnement sont amenés a évoluer
entre la présente étude et la mise en fonctionnement du parc.

Un plan de bridage sera défini afin que le futur parc du « Jusselin (36) », et cela quelle que soit la
période (hiver/été, jour/nuit) et quelle que soient les conditions météorologiques (vent, pluie, etc.),
respecte la réglementation.

Celui-ci implique une limitation de la vitesse de rotation des pales lors des conditions
météorologiques et des horaires pendant lesquels une émergence sonore au-dela des seuils
réglementaires serait a craindre.

De cette sorte, la quiétude des riverains est strictement respectée.

e Impacts sanitaires liés a I'inhalation de poussiéres

Les poussiéres émises pendant la phase de chantier seront exclusivement minérales, issues des

terres de surface en raison du passage d’engins et du creusement du sol.
Les effets potentiels d’une inhalation massive de poussiéres sont une géne respiratoire, des effets
allergénes (asthme...), une irritation des yeux, une augmentation du risque cardio-vasculaire, des

effets fibrogénes (silicose, sidérose...).

Une inhalation massive de poussiéres est peu probable en raison de la distance séparant le projet du
Jusselin des premiéres habitations. De plus, la circulation des engins sera limitée aux pistes dédiées a

cet effet.

Le risque d’impact sanitaire lié a I'inhalation de poussiéres de chantier est faible.

« Impacts sanitaires des phénomenes vibratoires

La phase de construction des éoliennes est une phase susceptible de générer des phénoménes de
vibrations lors notamment des opérations de compactage du sol dans le cadre de la créations de

pistes, de plateformes ou de comblement de rembilais.
Si les vibrations émises par les engins, tel un compacteur, sont bien connues, ce n’est pas le cas de
leur propagation, ni de la maniére dont elles affectent le milieu environnant.

(I n'existe pas, 3 ce jour, de réglementation spécifique applicable aux vibrations émises dans

I’'environnement d’un chantier.
Tout systéme mécanique est sensible a certaines fréquences, ce phénoméne est appelé résonance.

La fréquence de résonance de chaque composant d’une éolienne est prise en compte afin de
construire une éolienne slre.

Le projet sera situé & une distance de plus de 553 m des habitations et des lieux de vie ; le risque de
géne ou désordre concerne donc principalement les utilisateurs des engins sources de vibrations.

Au regard des données disponibles et des distances séparant la zone de chantier et les premiéres
habitations (> 3 553 m), le risque d’impact sanitaire lié aux vibrations du chantier peut étre qualifié

de trés faible.
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¢ Impacts sanitaires liés a la lumiére

Etant donné leur hauteur, les éoliennes peuvent représenter des obstacles, notamment pour
I'activité aérienne.

C'est pourquoi la réglementation exige un dispositif de balisage.
Il sera de couleur blanche et rouge (intensité 20 000 candelas de jour et 2 000 candelas de nuit).

Dans le cas d'une éolienne de hauteur totale supérieure & 150 m, le balisage par feux moyenne
intensité est complété par des feux d'obstacles basse intensité de type B (rouges fixes 32 cd) installés

sur le mat.
Le clignotement des feux de balisage peut étre considéré comme une géne par les riverains.

Mesures prises par le porteur de projet

De fagon a réduire les impacts visuels et notamment ceux induits de nuit, 'intensité lumineuse des
éclairages est différente entre les périodes diurnes (type A de couleur blanche) et nocturnes (type B

de couleur rouge),
Ces feux de balisage seront synchronisés grace a un pilotage programmé par GPS ou fibre optique.

Cela permettra d'éviter une illumination anarchique de chacune des éoliennes par rapport aux
autres.

Pour le projet du Jusselin, les feux d'obstacles installés ne seront pas de type Xénon et les éclats des
feux de toutes les éoliennes seront synchronisés, de jour comme de nuit comme stipulé par I'arrété

du 23 avrit 2018.

D'apres les études menées, ce facteur réduit la nuisance visuelle aupreés des riverains
L’impact visuel des feux de balisage sera négatif mais faible.

e Impact sanitaire lié aux ombres portées

L'article 5 de I'arrété du 26 ao(t 2011 impose la réalisation d'une étude des ombres projetées des
aérogénérateurs si ceux-ci sont implantés & moins de 250 m de bureaux.

Le but de cette étude est de démontrer que le projet n'impacte pas plus de trente heures par an et
une demi-heure par jour ces bureaux

Aucun batiment a usage de bureaux n’est situé a moins de 250 m d’un aérogénérateur du parc du

Jusselin.
e Impact sur le milieu économique

Le projet participera & I'économie locale durant les phases construction, exploitation et maintenance
car il sera fait appel & différentes entreprises locales (génie civil, électricité...) et des retombées
économiques sont également envisageables pour les restaurants, les hétels et les petits commerces
du fait de la présence d’ouvriers sur le chantier.

Les revenus fiscaux pour les collectivités (70.000 €/an pour la communauté de communes et 25.000
€/an pour la commune) et les locations des terrains doivent également &tre pris en compte dans ce

domaine.
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(12 Etude des dangers

Les différents risques naturels ont été évoqués dans le chapitre 7.1 I'état initial
Les risques liés au fonctionnement des éoliennes sont :

La chute d’élément, de glace dans un rayon de 66 métres autour de I’aérogénérateur

L ]

e L’effondrement de I'éolienne dans un rayon de 167,5 métres
e La projection de glace dans un rayon de 350,25 metres

¢ la projection d’élément dans un rayon de 500 métres
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Dans le cas de Ieffondrement d’une éolienne seule la numéro 1 peut tomber sur le chemin

Projection pales ou fragments

communal numéro 1. Cette voie est empruntée par quelques véhicules.
En cas de projection de glace la RD 2 et la voie communale n° 1 seraient impactées.

Dans le cas de projection de pales ou de fragments les RD 2 et RD 34 pourraient &tre concernées.
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La sécurité du chantier et les risques d'accident du travail :

Les travaux de construction d'un parc éolien induisent des risques pour la sécurité des personnes
principalement liés aux facteurs suivants :

- chute d’éléments,

- chute de personnes,

- accident de la circulation routiére,

- électrocution,

- incendie.

Le risque qu'un accident du travail se produise durant la phase de construction est trés faible, étant

donné les mesures de prévention prises conformément 3 la réglementation en vigueur.

Les entreprises devront appliquer sur le site les réglementations liées au code du travail ainsi que les
dispositions réglementaires suivantes en matiere d’hygiéne et de sécurité issues de Parrété du 26
ao(t 2011. (affichages sur le site, formation du personnel, consignes de sécurité, organisation des
secours en cas d’accident).

Risque de pollution des sols et des eaux.

Les différentes huiles et graisses utilisées méme si elles ne sont pas classées dangereuses pour
I'environnement, peuvent en cas de déversement au sol ou dans les eaux entrainer une poliution du
milieu.

Les produits de type solvant, plus dangereux pour I'environnement, ne sont utilisés que de maniére
ponctuelle et ne sont pas présents en permanence sur le site.

La réduction des dangers liés aux produits dépend d’une part du respect des régles de sécurité et
d’autre part d’un bon entretien des appareils.

Une attention particuliére devra également &tre portée sur le transport des lubrifiants sur le site lors
des phases de renouvellement.

13 Les Interactions visuelles

Rappelons tout d'abord les parcs éoliens de la zone n° 15 qui sont aujourd'hui en fonctionnement,
ceux autorisés mais non raccordés et ceux dont les dossiers sont en cours d'instruction :

Projets éoliens dans I'indre - Zone 15 -

parcs éoliens dans I'lndre Situation au Oler septembre 2020 ]
Parcs en service

Nombre d’éoliennes Puissance
St Georges-sur-Arnon/Migny 19 45,6 MW
Vatan/Liniez 11 33 MW
Ménétréols-sous-Vatan/Lizeray | 16 32 MW
Sainte Lizaigne / Diou 5 12,5 MW N
Paudy/Ste Lizaigne/Diou 5 12,5 MW
Ambrault/Vouillon 5 10 MW
Reboursin / Meunet sur Vatan 4 8,8 MW
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| Vouillon 6 19,8 MW
Saint Aout /Saint Chartier 10 30 MW
Les Bordes / Ste Lizaigne 8 20 MW
Paudy 5 15 MW
Reuilly/Diou 9 21,6 MW
Total 103 260,8 MW
Eoliennes autorisées non raccordées
Saint Pierre-des-Jards 8 24,6 MW
Saint Georges-sur-Arnon/Migny 11 26,4 MW
Reboursin (Parc du Camélia) 6 18 MW
Sainte Lizaigne 7 21 MW
Liniez Il 5 15 MW
Total 37 105 MW
Eoliennes déposées/en cours d’instruction
Sassierges-Saint Germain 4 18 MW
La Chapelle Saint Laurian 4 16 MW
Fontenay 3 12,6 MW
Total 11 46,6 MW
Six communes sont situées dans un rayonde 5km :
Vatan, St Florentin, Fontenay, Liniez, Guilly, Reboursin
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Parcs éoliens visibles depuis La Chapelle Saint Laurian :

Les éoliennes distantes de moins de 5 km considérées comme prégnantes dans le paysage sont :

«» Parc éolien des Blés d’or ............. — 3 éoliennes en exploitation —situé a 2, 7 km
< Parc éolien Le Mée......cccoceririnennn - 3 éoliennes en exploitation — situé a 4,1 km
& Parc éolien Les champs d’amour — 4 éoliennes en exploitation - situé a 3,2 km
< Parc éolien Le camélia.......ccccuueuut - 6 éoliennes (autorisé).......eu... situé a 3,4 km
< Parc éolien Liniez ll........ccvinennns —5 éoliennes (autorisé)............. situé 3 4,8 km
% Parc éolien de Fontenay.............. -3 éoliennes (instruction).......... situé a 2,3 km

Soit au total 24 éoliennes. Ce hombre passerait donc 3 28 avec le projet du Jusselin.

Ces six parcs éoliens se trouvent au Sud — Sud ouest (les blés d’or, La Mée, Liniez ll et Fontenay) de la
7IP du Jusselin et au Nord de celle-ci (Les Champs d’Amour et Le Camélia).

Le parc des Champs d’amour est distant des parcs des Blés d’or/La Mée de 6,5 km et celui de Liniez
de 4,4 km.

e Evaluation des effets de saturations visuelles depuis La Chapelle Saint-Laurian :

indice d’occupation de I'horizon (somme des angles de I’horizon interceptés par des parcs éoliens
depuis un point de vue pris comme centre) passe de 124° sans le projet du Jusselin a 179° avec.

Uindice de respiration (plus grand angle continu sans éolienne) depuis La Chapelle Saint-Laurian
passe de 123° sans le projet du Jusselin a 83 ® avec.

Uindice de densité (seuil de 0,1 préconisé) est de 0,19 sans le projet du Jusselin et de 0,15 avec .
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e Evaluation des effets de saturations visuelles depuis Reboursin :

L’indice d’occupation de I'horizon est de 104° sans le projet du Jusselin, il passe a 118° avec.
Uindice de respiration reste identique mais I'indice de densité passe de 0,09 3 0,12 (Iindice
préconisé est 0,1).

e FEvaluation des effets de saturations visuelles depuis Vatan :

Uindice d’occupation de I'horizon passe de 115° sans le projet du Jusselin & 122° avec.
L’indice de respiration reste identique.
L'indice de densité passe de 0,16 2 0,18.

e Evaluation des effets de saturations visuelles depuis Liniez :

L'indice d’occupation de I'horizon est de 81 ° sans le projet du Jusselin et de 88° avec.
L'indice de respiration reste identique et 'indice de densité passe de 0,37 a0,38.

e Evaluation des effets de saturations visuelles depuis Fontenay :
Lindice d’occupation de I'horizon passe de 64° a 73°.

L’indice de respiration reste identique.

L’indice de densité passe de 0,28 a 0,31.

Mesures prévues pour réduire I'impact visuel

Dans le cadre de Fimpact paysager une mesure d’accompagnement par le porteur de projet est
prévue & savoir la plantation de haies a la demande des habitants en phase de travaux et/ou en
phase d’exploitation. (mesure E11).

Mesures d’évitement, de réduction, de compensation ou d’accompagnement programmeées pour les
phases construction, exploitation et démantélement :

25 mesures seront prises durant la phase construction,

15 mesures durant la phase exploitation,

13 mesures pendant la phase démantelement.

14 Déroulement de I'enquéte J

Désignation de la commission d’enguéte

Par ordonnance n° E20000027/87 COM EOL 36 du 15 juillet 2020 monsieur le Président du Tribunal
Administratif de LIMOGES (Haute-Vienne) a désigné les membres de la commission d’enquéte :
Président : M. Jacques Pourailly — Membres titulaires : Mme Claudine Moreau — M. Michel Foisel.

Par arrété préfectoral de 'Indre n° 36-2020-08-21-003 en date du 21 ao(it 2020 I'enquéte publigue a
été décidée pour une durée de trente-trois jours (33) consécutifs du vendredi 25 septembre 2020 a
14h00 au mardi 27 octobre 2020 a 17h00.

Un registre d’enquéte a été complété et déposé en mairie de La Chapelle Saint-Laurian, siége de
enquéte. Les feuillets 1 a 12 ont été cdtés et paraphés. Le dossier et ses annexes ont été

authentifiés.
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Composition du dossier présenté durant I'enquéte publique

o Le dossier présenté par la S.A Neoen tel que le détail figure au § 1 (Le contexte du projet du
parc éolien Le Jusselin)

1 registre d’enquéte

L’avis de la M.R.A.E.

L’arrété préfectoral prescrivant Penquéte publique n° 36-2020-08-21-003 du 21.08.2020
Uordonnance du Président du Tribunal Administratif de Limoges désignant la commission
d’enquéte.

Le dossier pouvait étre consulté sous sa forme papier ainsi que sur un poste informatique mis
gratuitement 3 la disposition du public pendant toute la durée de I'enquéte aux jours et heures
d’ouverture de la mairie a savoir les lundi, mardi, jeudi de 13h00 & 17h30 et le vendredi de 13h00 a
17h00.

Le dossier sous forme CD a également été déposé dans les 14 communes concernées par le rayon
d’affichage des 6 kilométres.

Le dossier complet était également consultable sur le site internet des services de I'état dans I'Indre
al'adresse :
http:/;’indrggouv.fr;’PoIitiques—publiaues;‘Environnementh.C.P.E./Dossiers—d-autorisation-iCpe

Les observations et propositions du public pouvaient &tre recueillies soit sur le registre d’enquéte
publique en mairie de La Chapelle Saint-Laurian soit adressées par courrier écrit a la mairie a
Pattention du Président de la commission d’enquéte ou transmises par courrier électronique a
P’adresse suivante : pref-be-ep-eolien-lejusselin@indre.gouv.fr

Publications par voie de presse
Conformément 2 I'article 4 de I'arrété préfectoral, la publication a été effectuée dans deux journaux
locaux diffusés dans le département :
» 15 jours avant le début de 'enquéte
o Dimanche 06 septembre2020 Edition de La Nouvelle République du dimanche
o Mardi 08 septembre 2020 Edition de La Nouvelle République indre.

» Dans les 8 premiers jours de 'enquéte
o Vendredi 25 septembre 2020 Edition de La Nouvelle République Indre
o Dimanche 27 septembre 2020 Edition de La Nouvelle République du dimanche

Par affichage
Par ailleurs I'information du public a été complétée par un affichage de l'avis d’enquéte publique :

v Sur les panneaux d’information dans les mairies des 15 communes
¥ Sur les lieux suivants
o Entrée agglomération de La Chapelle Saint-Laurian sur le CC n° 3
Entrée agglomération de La Chapelle Saint Laurian sur CD n° 90
Entrée Nord de I'agglomération de La Chapelle Saint-Laurian
Sur le CC n° 2 & hauteur de I'éolienne n® 1
Sur le CD n° 2 3 hauteur des chemins menant aux emplacements des
éoliennes n® 2, 3 & 4.
A hauteur de Pintersection des CD 926 (Vatan — Liniez) et du CD 90 (Vatan -
La Chapelle Saint-Laurian)

O O 0 O
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Emplacements affichage initial et complété a notre demande

Diverses visites de la commission d’enquéte

Le 30 juillet 2020, tous les membres de la commission ont rencontré madame BILLARD a la
préfecture de Vindre 3 Chateauroux qui nous a informés du projet du parc éolien Le Jusselin a La
Chapelle Saint-Laurian ainsi que des références du porteur de projet.

Nous avons fixé les dates et lieux des permanences.

Les dossiers nous seraient remis ultérieurement.

Le 21 ao(t 2020 les dossiers d’enquéte ont été mis a notre disposition en Préfecture.

Nous avons pris contact avec madame Laure Delottier de la S.A. NEOEN, porteuse du projet de la
centrale éolienne Le Jusselin qui nous a fait savoir que I'affichage sur le terrain de I'avis d’enquéte
serait mis en place le 11 septembre 2020.

Le 11 et 12 septembre 2020 nous avons procédé a la vérification de I'affichage dans les quinze
mairies concernées et sur le terrain.

Le 16 septembre 2020, nous avons rencontré monsieur Sylvain AUGER, maire de La Chapelle Saint
Laurian qui nous a fait savoir que la majorité de la population semblait é&tre favorable au projet.
Nous avons également fixé les conditions matérielles des permanences et notamment les régles
sanitaires en cette période de pandémie.
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Ce méme jour nous avons rencontré madame Delottier qui nous a présenté la S.A. NEOEN, le projet
du parc éolien et qui a répondu a nos différentes questions.

Nous nous sommes transportés avec cette personne et monsieur le maire sur le futur site du Jusselin
et avons identifié I'emplacement des éoliennes et leurs chemins d’acces.

Nous avons demandé que des panneaux d’affichage supplémentaires soient installés & 'entrée des
différents chemins d’accés & 'emplacement des futures éoliennes.

Le 27 novembre 2020, la commission s'est transportée au chateau de Bouges le Chéteau qui a fait
I'objet de plusieurs observations sur le site internet de la Préfecture.

Nous n’avons pu accéder a l'intérieur de cet édifice en raison du Covid-19.

La distance entre 'emplacement de I'éolienne n° 1 et le chateau de Bouges est de 8,5 km en ligne
droite (mesure effectuée sur le site Géoportail).

Le chateau se trouve a une altitude 131m . Depuis ce batiment le CD 2 rejoint le site du Jusselin 3 une
distance de 10 km. La route suit un terrain vallonné passant par les altitudes suivantes : 131-127 -

150-135-141-129~143.
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Plusieurs petits bois bordent le CD 2 notamment sur la gauche sens Bouges-La Chapelle St Laurian et masquent
de fait la ligne d’horizon. L'impact du projet du Jusselin semble donc étre trés peu important.

Réception du public

Permanence du vendredi 25 septembre 2020 de 14h00 3 17h00
Aucune personne ne s’est présentée au cours de la permanence, aucun courrier n'a été regu.

Permanence du mercredi 30 septembre 2020 de 14h00 a 17h00
Aucun courrier regu, aucune personne n’est venue consulter le dossier ou se renseigner.

Permanence du samedi 10 octobre 2020 de 09h00 a 12h00
1 personne est venue consulter le dossier.

(observation n° 2 de M. Bernard RIVIERE)

Aucun courrier regu.

Permanence du jeudi 15 octobre 2020 de 09h00 & 12h00
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1 personne a inscrit une observation sur le registre.
(observation n° 3 de Mme Héléne MOLLON)
Aucun courrier regu.

Permanence du lundi 19 octobre 2020 de 09h00 a 12h00

2 personnes sont venues consulter le dossier et se renseigner sur le projet.
(observation n° 5 de Mme Sylvie MESNARD et n° 6 de M. Claude AUGE)
Aucun courrier recu.

Permanence du mardi 27 octobre 202 de 14h00 a 17h00

Aucun courrier recu en mairie.

12 personnes sont venues soit consulter le dossier et inscrire une observation soit juste inscrire une
observation ou déposer un courrier :

(observation n° 7 M. Frangois BROSSE dépose un courrier)

(observation n° 8 Signature illisible)

(observation n® 9 Signature illisible)

(observation n® 10 de M. Bruno VANDENBROUCQUE)

(observation n° 11 de Mme Cécile VANDENBROUCQUE)

(observation n® 12 de M & Mme Let F RENAUDAT)

(observation n° 13 de M. Paul DORINOT)

(observation n° 14 de Mme Anne Marie FRANCHAUD)

(observation n° 15 de M. Mme Catherine et Hervé LAUDIC)

(observation n° 16 de Mme Pascale CHRETIEN)

(observation n° 17 aucune signature)

(observation n° 18 de Mme Marily VALIN qui dépose une pétition de 41 signatures).

Les observations n° 1 & 4 ont été inscrites en dehors des permanences.

Remarque :
Le 16 octobre 2020, madame Florence Imbert, secrétaire a la mairie de La Chapelle Saint-Laurian

nous informe qu’elle a recu ce méme jour un appel téléphonique de madame Fraissignes Laurence.
Cette personne lui faisait part de son mécontentement en lui indiquant que le site internet de la
Préfecture n’était pas accessible pour déposer une observation et que de ce fait 'enquéte publique
n’était pas légale.

Nous avons aussitdt vérifié que le site internet fonctionnait et nous n‘avons relevé aucun
dysfonctionnement.

Par ailleurs nous avons constaté que la premiére observation déposée sur ce site est datée du 16
octobre 2020 3 14h55 par monsieur Alexis Renault Sablonniere.

Aucune observation n’a été déposée depuis le 1% jour de I'enquéte publique le 25 septembre 2020.
Nous n’avons recu aucun appel téléphonique au cours de nos permanences nous indiquant un défaut
de fonctionnement du site de la Préfecture.

Au cours des trois premiéres permanences, les 25, 30 septembre et 10 octobre aucune personne ne
s’est présentée pour consulter le dossier ou demander des explications.

Cette remarque a fait 'objet d’un courrier de M. le Préfet de I'Indre & Madame Fraissignes en date
du 27 octobre 2020. (Courrier joint en annexe).
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HS Analyse des courriers et des observations

Au total ce sont 80 observations qui ont été constatées et qui se répartissent de la maniére suivante :

Sur le registre d’enquéte t......coeereenenne 18 observations

Sur le site internet de la Préfecture : .......62 observations

A noter que les observations sur le site internet ont été déposées entre le 16 octobre 2020 a 14h55
et le 27 octobre 2020 a 17h00.

Observations du site internet :

4 observations concernent la vérification du bon fonctionnement du site (SELARL ACT HUIS
36) par un huissier.

5 observations font I'objet d’un doublon

Soit 53 observations (53 signataires) toutes défavorables au projet

https:f'!www.indre.gouv.fr;‘PoIitiques-publiques/Environnement,fl.C.P.EjDossier-Autorisation-
ICPE/Parc-eolien-Le-Jusselin-La-Cha pelle-Saint-Laurian2/Observations-du-public

Observations du registre :

1 observation fait I'objet d’'un doublon avec le site internet
9 observations favorables au projet
8 observations défavorables.

Observationn®1:
« Le projet éolien sur la commune est bon projet, il faut I'envisager pour qu’il aille a son terme »

Observationn®2:
« Oui il faut développer I'éolien, c’est pourquoi je suis pour le projet de La Chapelle Saint Laurian »

Observationn® 3 :
« Favorable 2 ce projet bien documenté (notamment I'impact sur Penvironnement, le visuel des

paysages). Il faut développer cette énergie décarbonnée »

Observationn® 4 :
« Je suis pour le projet de La Chapelle St Laurian »

Observationn®5:
« Est un bon projet dans la continuité d’un aboutissement dont I'avis doit étre favorable pour la

commune de La Chapelle St Laurian ».

Observationn®6:
« Ok pour le projet ».

Observation n® 7 :
« Je dépose ce jour 27 octobre un courrier expliquant les raisons de mon opposition au projet du

parc éolien a la Chapelle St Laurian ».
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Frangols Arosss Yotan,Je 27 octobre 2020 ?

Villepierre
35150 VATAN Engquiita publique pare Gofen du justedn
s

Je m'oppose au projet de parc dofien sur Iz commune de fx Chapelle-Sain Larrion. fe ufs mokmiéme rverain (@ 2300 métre)
du pare Gollen de Vaton ¢4 je suis vicime du bruit, fapporta man témoignage.

NUISANCES SONGRES

Des thstances trop proches des villages de Soint Flarentin et de Yaean

Projet & moins de 500 m des premiéres habitsions. La mgirie da Votan ne sera qu'd 1400 m et Pégise Saint-Lourion &

1630 m seufement, Sochont go't 2300 m he bruit surtewd fa auit est une géne pénitie pour roi. Litérieur de ma maison fit
cage de rizanonze et les bosees (riquances sont captees ot amplifiées jusqu's devenir insubbartables.

Le bricage des machines défr programme.
lepomurdupmjetdédmquemémpnwmmmmt&wmrbuukmmés,w'ﬂménobﬁgé de réduire
fo puissance des machings bt it Sachant et pour reprendre les propres chifffes du promoteur | dersonne sur 4 entendent
kséohmeaut?,sxdehpopwaﬁmenestgénéjsaﬁsdmccmdnquu,hnui.rpemmesw#d Yatan fes emendro
et que bequcoup seront perturbds dans leur quotnd da vie.

10% de lo papulation de Yaton et Saint Rorentin socrifié

i fout sovoir que les Gollennes dmettent des basees fréquences exprimins en Hartz (Hz). 20 Hz est e seull d'cudibilité qui
et pergn par 0% de o populating (90% des gans ne pancoivent ies sons praves qu'd patir de 50 He). Or [as sels octusls
wmﬁs&d&mmmmmbaﬁmhnﬁwummmﬂ%ﬁd&m nentendant plus ke son. 1 en résuite
que 10% de fa popuiation est actuskiament exchie par les nosmes.

En Implantam dez écliennes si proches de Yoton 1 6% de fy population pourrait e victime du bruit avec towt fes rioques
sur ja santé qui S0t ks & cette nuisance parta du sommeil, dépression eic...

Des niveaux sonores considérables
bssxhémqsdupmmnmr(mirkutvoktmumwn}mnmmtqwknmdebmtnupiusprésdesévﬁm.

Les Zones oo Je breits wit de 35 déclbely {d8l) jusquio 10 dB est igneré. Or cex nivedux mnores sont parfitement audibles
pmmmm.nammmmwfénéumnw&sﬁnnésmhﬂmmﬁziaOmmignentunmmrede
43 décibels, Ce bruk est inaccepeatre.

Les mesures apustiques n'ont 6t prises '4 600 m envingn de distonce des mochines. A cette distence ks nivedux sonores
frilent les 50 dB. Pourguoi-aueunes mesures n'a-£é foites & 1200 m en plein centre de Voton? If sst tés probebie que
bsmzsumsnﬁnmh:mraiemdeMdﬂ.Ceqw&amﬂeﬂmbmitgﬁnam,hsuppormbkpwmem.

Ven domingrit et & portonce o du vent

Fapporte ii mon thmoignage &0 pant que rivergin du paec éolien s Voton qui est por rapport.d ma makson de Yillepierm
dans Faxe des vents dominont.

Le vent dominont est le poramédre le s k»pormpowdéﬁni'hd%mmempmﬂaenmmpnrc&ahenetmhnbimhn.
}enepahposdesmncvidmsmakdahm}qgémwifmmmhs soms smrtout ceux Wit 3 100 m daltRude qui se
Bropogent suns awun obstacls. Le médiam de trnsmission d'unc onde sonove est fai. Le vent est un empfificateur du signal
sonore ot que fobserve &n ant que victime du parc éolian da Vatan,

Roppel: revenons oux basses friquencas, efies se propagent beaucoup plus foin que Ies friguances plus dlevbes. Leur
atvéngation avec Jo distance est deux fois pius foible que pour fes fréquences nermeles. Pour unce Solfenne de 90 48 | faut
une dittance de plusieurs idlometres pour que Jes sens bas disporaissent. Or Vaton serol sous ies verds domipants @ mgins
'un kilkemétre ce ce projer de pare. £t moi je serit ¢ 3500 m environ, Je les entendral,

Les achémas du promoteur sont bosls sur une atténuation mopennes des 300 el ignonent fes basses fréquances. £t ces
mémes schémas ne Hennent ducun compte des vents dominants. Lo riglemaentation est Inadaprse. Un cakul ocuefismant
inexistant, devralt. Btre imposé dans fa rédoction des Enides dimpact des promaeteurs.

pape 112
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- Frengois Biosee page 212-suite

Vikeplarre
34150 VATAN

‘NUISSANCE POUR LE CADRE DE YiE

Jo suis désespéré par la deekrioratlon du cadre de vie. ] .
Qliwnmitmeuwu}nmdmmépuﬂemmﬂheau de oo viflage e de son clocher qui se détnche di pourtour
bnisédmzapammmamﬁsﬂ:hqumdmmmre stode ou lorsque Pon arrive de lo route dlssoudun. D&)A les parc
dalisns axistants de Voton at Reboursin détrukent cette-hormonie. ¥atan M&mp?mmmwmmmwdmm
les visiteurs ne s’m&mﬂpﬂ.i!fautquck:mmmq!ﬁmmmprennuﬁpnhmﬁwdedaﬂmcﬁmdumnga
s‘inmagm:pmquﬂemimﬂn?umd’éohmprﬁsmm feus touristiques. Prés das chateoux de Ja Lojre par
example. Tout simplemert parce que les clianines ont uR Impact pégatif sur le tourisme wn abimant fes sinss remarquables.

Le chiteo de Boupes un she remanquable méprisé.

Dians [ dossier du porteur de projet (p. 22} une carte mantre clakrement que jes 4 Soliannes prévues seroient visibles portout
2 fa ronds sur 80 emiron du territoire. Eﬁssmmdelougu-le(h&mwe:m&mmahjuwu‘émm

Ce parc serait un ROPOUSSOIR @ souristes. Ce mépria pour notre patrimoine serdit - fongue échéance- une ereur grave.

Uine campagne pittoresque maprisée
Lepmwfuitﬂemedeﬁwnxﬂﬂu&whﬁﬂedﬁ&mdzﬁﬂmmchdpﬂommeheSaiﬂtLouﬁm
C'est un Jev chargé du notre histoire focale. Un site charmont difiguré! On pourrakt multipler fes eremples : Lo chesnaye
asmmummuwwmm»ammmmmﬁeem.. Tout cu qui folt un codre de vie agréabie
seralt abimé, Lorsque Fon estsurfo D 34 ou fa D2 on vok déjé vers FExt plus le 8 parcs Saliens, Avec c2 nouveau projet
remmmawatﬁﬂwmmimm&umxmmdmsmpﬂwnd‘éo#mnul

L.z incohérences dyr dossier

lepmmotmrhéﬁt&amunchahde.] maddfes dadrogindeateur, Lee mesures de hruits ne font pas la diffénence entre
mquﬂwu.mphcmmmneﬁmtpuhm:ﬁum les dimansions différentes des pales et des mats. Poartant
presque {0 m de diffirence entre fes moddfes. Ceroe indéeision devrait 8tre sancionpde por fes commissolres enquéteurs,

Le roccordement &actrique est prévue ou poste de Paudy, soft & plus de 19 ke avec ka iroversée tatre de Voton Des trovae
eonsigirablas an cantre vie. Qul polera lo reconstruction de mas fues et trattoirs!

Le dossler Jui-améme mcmatthnmrhﬂﬂlémflﬂobedﬂntsurhuﬁmmmﬁus est une possibiite. Le pramaoteur
prend fe risque. four seuls mesure de compensation  fara un suhd de mariofits, Cornpher les morts N'edt pas tne mesure
en faveur de ta biodiversité. je suis scandafisé par cetbe ouitade, mok If est vral que fo biodiversioé n'intiresss personne!

Pour toutes ces aasons je demande dux commissabres enquiteurs de donnar un dvis défavorcble.

Frangoie Brosse
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Observationn® 8:

« Ok pour ce projet, bon pour notre environnement ».

Observation n®9:

« Bon pour 4 éoliennes | C'est comme un gisement de pétrole pour le Berry pour produire une

énergie propre ».

Ohservation n® 10 :

« HALTE au gigantisme et & la production d’une énergie intermittente et non STOCKABLE. Un intérét
tout relatif donc. Des tonnes et des tonnes de béton enfouies dans le sol, des matériaux non
recyclables, une atteinte a I'avifaune. L’ Indre est remplie d’éoliennes, quand cela va-t-il s’arréter ? ».

Observation n® 11 :

« Non 3 un nouveau projet éolien dans ce secteur. Il n’y en a que trop. Notre campagne est
défigurée. Pollution visuelle. Pollution des sols. Manque de rentabilité. Chute des prix de
Fimmobilier. Tous ces projets ne sont qu’une opportunité de spéculations financiéres pour les

promoteurs »,

Observationn® 12 :

« Je suis contre ce projet car les éoliennes ne sont pas une source d’énergie fiable qui ne pourront
jamais assurer notre consommation d’électricité : pas de vent = pas de courant !! De plus c’est un
gouffre financier qui ne rapporte qu’a des propriétaires fonciers et des promateurs étrangers. »

Observationn® 13 :

« Je suis également contre ce projet ridicule car les gens ne se rendent pas compte que c’est un
investissement qui ne rapporte qu’aux communes et aux gens qui prétent leurs terrains moyennant
finances. Deux profiteurs la commune et le propriétaire du terrain. Il aurait fallu que tous
réfléchissent 3 Vinutilité des éoliennes. Pas rentables. Elles ne tournent jamais...Les américains qui
sont moins stupides que les frangais les enlévent...Cherchez l'erreur... Rapport nul, paysage défiguré,
profit la commune et le propriétaire. »

Observationn® 14 :

« Je suis opposée a ce projet = TROP C'est TROP. La région fait des campagnes de publicité pour
attirer de nouveaux habitants et c’est nécessaire. Il faut rééquilibrer ville/campagne et parallélement
on détruit nos paysages de fagon irréversible. Nous empruntons la planéte Terre et devrons la

transmettre A nos descendants. »

Observation n® 15 :

« Nous sommes absolument opposés a ce projet éolien qui une fois de plus dégrade notre point de
vue et de vie ici 3 Saint Florentin, lieu-dit « L'Allemagne » ou nous y vivons calmement et dans la
nature. Trop C’est trop, il y a déja des éoliennes d’implantées et d’autres projets en cours tout
autour, chaque commune veut sa part du gateau...On dit « stop aux éoliennes en Berry » et surtout
dans notre département. Jusqu'ol Fabsurdité du saccage du territoire par ces machines a vent
complétement non rentables.

En espérant que vous tiendrez compte de nos avis et espérant encore les bonnes dmes de se

réveiller. Bien cordialement ».
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Observation n® 16 :

« Beaucoup de contre-arguments ont été donnés a ce projet. JYadhére 3 la plupart d’entre eux. Le
but « écologique » me laisse trés perplexe sur le fond et 3 lui seul, mérite qu'on se penche
sérieusement dessus. Néanmoins, il est un argument que je ne puis taire :

Notre campagne est littéralement BOUSILLEE par cette quantité d’éoliennes qui sont devenues une
véritable agression visuelle avec les conséquences qu’on ne soupgonne pas encore sur le tourisme.
Un seul mot : STOP | N’importe qui peut se rendre compte que nous sommes SATURES.

Avec toute ma sympathie (bien réelle malgré tout !} pour toutes celles et ceux qui ont beaucoup
travaillé pour ce projet. »

Observationn® 17 :

« Je suis concerné par le projet de La Chapelle St Laurian « Le Jusselin ». Aprés avoir étudié le projet
depuis plusieurs mois, je me dis qu’il va sans doute faire un choix @ un moment donné. Nous ne
voulons plus d’énergie nucléaire parce que, trop polluante, donc il va bien falloir trouver autre chose.
L’éolien, le photovoitaique sont sans doute des solutions auxquelles il faudra penser. Youblie bien
siir la méthanisation. Je soutiens donc ses différents projets. Affaire a suivre ;;; ».

Observation n® 18 :

« Courrier collectif en forme de pétition

Eole, aprés avoir colonisé la Champagne berrichonne —une valse de pales le jour, une danse macabre
la nuit-envisage d’envahir le Boischaut !

Un magnifique projet industriel poussé par V'appat du gain et défendu timidement par une illusion
« écologique », la bonne conscience de I’économie verte...

Un projet industriel dont le montant n’est pas connu mais qui par son ampleur et 'énergie dépensée
par ses promoteurs, laisse augurer des retombées financiéres a la hauteur des mats qui nous sont
imposés.

Heureusement, la nature, le paysage semblent aujourd’hui exclus du champ possible des éléments
pris en compte par I'écologiste moderne, tout comme la qualité de vie des témoins de ce massacre.
LE PROJET PRESENTE :

Une somme de dossiers volumineux qui découragent la lecture, notamment par une surabondance
d’informations pas toujours bien présentée, et qui proviennent, pour la plupart, de « copiés collés »
extraits d’un dossier type.

Des études d’impact en constituent I'essentiel et reposent trés souvent sur des affirmations non
étayées ou gratuites.

Impact paysage
Chef d’ceuvre d’affirmations gratuites : « Le projet de parc éolien de Jusselin aura une faible emprise

sur le paysage » (sic)...Georges Sand n’y aurait pas pensé.
Les photomontages sont la pour démontrer que les éoliennes (167 m de haut) seront trés peu

visibles
Il est donc, pour 'auteur, confortable d’évacuer F'importance des mouvements diurnes et des flashes

nocturnes et leur attrait involontaire obsédant sur le regard.

Impact acoustique
Les communes de Guilly (Villejeux 3 600 m de V'éolienne £1) et St Florentin (La Piatrerie a8 542 m a

I'est de I’éolienne E4) sont pratiquement plus impactées que La Chapelle Saint-Laurian ;

Or, il semble que le projet d’implantation fait que les receveurs acoustiques sont avant tout prévus
pour des mesures concernant St Laurian.

Quant a P'étude sous les vents dominants, elle se révéle incohérente.

Impact ondes hertziennes
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Sous-estimation des conséquences du parasitage des ondes H par les pales éoliennes. Bien du plaisir
pour les habitants de Villejeu et La Piaterie qui ont la TNT. Rien de prévu concrétement en cas de
désordre hertzien pour dédommager les hameaux concernés.

Impact sur la qualité de Iair

« La mise en place des éoliennes va se traduire par une amélioration de la qualité de V'air » Il En
effet, elles ne polluent pas contrairement aux centrales thermiques a charbon (SO2 et NOX). Comme
si on avait voulu installer une centrale thermique sur le secteur. La centrale thermique charbon la
plus proche du Berry est a Cordemais a plus de 400 kms. Pour mémoire, I'électricité fournie en Berry
est d’origine nucléaire et hydraulique donc décarbonee.

Par ailleurs,

Le Maitre d’ceuvre s’exonére facilement de tout bilan carbone, s’agissant de la fabrication, la
livraison, I excavation , I'élévation et les raccordements (19 kms) sans parler de la voirie a créer et a
restaurer.

Quant au gain réel, la production électrique d’une éolienne devant &tre minorée au % de sa
puissance installée, le parc prévu ne fournira gu’environ 30 Mw, ce qui pour 30 Mgh équivaut, en
compensation, a 'immobilisation de 15 véhicules Poids lourds pendant 1h.

Il suffit de raisonner économie et non dépenses supplémentaires !

En bref, défendre Iéolien, c’est vouloir remplacer une pollution par une autre !

Et si notre avis doit compter, il est bien évidemment DEFAVORABLE au projet. »

« Déposé ce jour une pétition de 41 noms avec AVIS DEFAVORABLE a ce projet ».

Sur les 41 signatures, 25 sont des personnes habitant les communes situées dans le rayon de 6 km
autour du projet (Saint Florentin: 16, Vatan: 3 et Guilly : 6), 5 de communes éloignées dans le
département de I'indre et 11 d’autres départements.

16 Avis des communautés de communes et des communes concernées par le rayon des 6 km :

Communauté de communes Date de la délibération Avis
Mairies
Communauté de communes Vierzon- 30 septembre 2020 Avis défavorable

Sologne-Berry

Communauté de communes 18 septembre 2020 Avis favorable

Champagne-Boischauts

Pas de délibération prise au niveau
communautaire

Communauté de communes de la Mail du 12.11.2020

région de LEVROUX

Commune d’AIZE (36)

Pas de délibération prise

Commune de BOUGES LE CHATEAU (36) | 16 septembre 2020 Aucune observation concernant ce
projet d’implantations d’éoliennes
Commune de FONTENAY (36) 26 octobre 2020 Avis favorable

Commune de GRACAY {18)

14 septembre 2020

Avis défavorable

Commune de GIROUX (36)

13 octobre 2020

Avis favorable

Commune de GUILLY (36)

Mail du 12.11.2020

Pas de délibération prise

Commune de LA CHAPELLE SAINT 03 novembre 2020 Avis favorable

LAURIAN (36)

Commune de LINIEZ (36) 20 octobre 2020 Avis favorable

Commune de MENETREOLS SOUS 28 septembre 2020 Avis défavorable

VATAN (36)

Commune de MEUNET-SUR-VATAN (36) | 30 octobre 2020 Avis défavorable

Commune de REBOURSIN (36) 09 octobre 2020 Avis favorable

Commune de ROUVRES LES BOIS (36) 26 octobre 2020 Avis défavorable
48

Enquéte publique commune de La Chapelle Saint Laurian
Dossier d’autorisation d’une Installation Classée pour la Protection de I'Environnement

Parc éolien Le Jusselin
Ordonnance n°® E20000027/87 COM EOL 36




Commune de SAINT FLORENTIN (36) 17 septembre 2020 Avis défavorable
Commune de SAINT QUTRILLE (18) 08 septembre 2020 Avis défavorable
Commune de VATAN (36) 20 octobre 2020 Avis favorable

Avis de la commission sur le dossier présenté a I'enquéte publique :
Constitué de plus de 2200 pages, le dossier est volumineux et assez difficilement exploitable.

La commission constate de nombreuses redites dans plusieurs tomes comme par exemple les avis
des services.

Une synthése entre les parties rédigées par les différents intervenants aurait certainement facilité la
lecture du dossier et évité ainsi certaines erreurs. La commission déplore que certaines cartes ne
figurent pas dans le dossier initial et on été rajoutées par le porteur de projet aprés. Plusieurs
photomontages (35 sur 57) ont été réalisés a une période ol les arbres ont toutes leurs feuilles ce
qui peut modifier les impacts visuels potentiels.

Demande d’Autorisation Environnementale pour le projet de la Centrale Eolienne Le Jusselin

Mémoire en réponse
aux observations de 'enquéte publique
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I. Eléments de réponse aux remarques par thématique

Cetie partie présente les réponses du porteur de projet aux différentes thématiques abordées par les contributions lors de
enquéte publique. Le procés-verbal de synthése des observations du public de la commission d'enquéte composée de M.
POURAILLY (président) et de Mme MOREAU et M. FOISEL (commissaires-enquéteurs), a ainsi établi plusieurs thématiques
différentes qui couvrent tous les sujets abordés par les citoyens ayant participé a Venquéte. Ces thématiques sont les suivantes,
présentées dans l'ordre chronologique de leur mention dans le procés-verbal de synthése :

Saturation visuelle

Aspect Financier et rentabilité

Patrimoine architectural historique et paysages
Pollutions air et sols, risques naturels, déchets
Santé, bruit, émissions lumineuses

Faune, fiore, milieux naturels

Afin que ce mémoire en réponse reste le plus lisible et le plus compréhensible, le porteur de projet fait le choix de regrouper
certaines de ces thématiques car il semble cohérent d'y répondre de maniére simuitanée ou successive. La table des matiéres

des pages précédentes présente ce regroupement.

1) Information du public, concertation

Observations spécifiques recensées

Les projets éoliens sont tous et sans exception rejetés majoritairement par les citoyens depuis 5 ans dans {'Indre. La moyenne esf

actuellement de 93,34% contre les projets éoliens ;
Ce projet éolien comme toujours n'écoute pas les citoyens et les habitants du site.

Sur ce projet en particulier, if est intéressant de faire le bilan des contributions. En écartant les messages test du cabinet
d’huissier « Act'Huis 36 », et en ne comptant qu'une fois les contributions du méme auteur, nous pouvons dénombrer

53 contributeurs dans le registre dématérialisé, tous défavorables au projet éolien :
4 contributeurs déclarent une adresse dans le périmétre de 6km de I'enquéte publigue, soit une part
de 8% ;
14 contributeurs déclarent une adresse dans te département de I'Indre, soit une partde 26 % ;
10 contributeurs déciarent une adresse hors du département ou des départements limitrophes du
Cher ou du Loir-et-Cher, soit une part de 19% ;
15 contributions de type : « Ni ici ni ailleurs » ou « Non au projet éolien ».

18 contributeurs dans le registre présent en mairie, tous riverains :
9 sont favorables au projet éolien, soit une part de 50% ;
9 sont défavorables au projet éclien, soit une part de 50% ;
L'une des contributions défavorables est une pétition de 41 signatures.

Il apparait donc incorrect d'affirmer que les projets éoliens sont majoritairement rejetés. La dématérialisation des enquétes
publiques conduit & Fexpression d’un public se positionnant contre I'éolien de maniére dogmatique, comme en témoigne les
15contributions se limitant & « Ni ici ni ailleurs », mais qui ne formulent pas de remarques spécifiques au sujet du projet Le

Jusselin.

Dans le cadre du développement du projet, une attention particuliére a &té portée & la concertation avec le territoire. Depuis le
démarrage du projet en 2011,de nombreux échanges ont &t6 realisés avec les élus et conseillers municipaux des deux
communes concerndes par le périmétre du projet initial : La Chapelle-Saint-Laurian et Saint-Florentin. Différentes délibérations
ont été produites tout au long du développement de projet, témoignant du soutien des acteurs locaux : trois délibérations 2 la
Chapelle-Saint-Laurian en oct. 2011, oct. 2016 puis nov. 2019, et une délibération 2 Saint-Fiorentin en sept. 2019.
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Neoen a également participé le 24/09/2019 a la premiére réunion du groupe de travail éolien de Saint-Florentin.
Malheureusement, aprés des années de négociation infructueuse avec les propriétaires et exploitants de Saint-Florentin, il a été
décidé en octobre 2019 de restreindre le projet Le Jusselin au pé&rimeétre de la commune de La Chapelle-Saint-Laurian.

Une parmanence publique apar ailleurs été organisée le 27 novembre 2019 en mairie. Une communication importante avait été
réalisée autour de cet événement (invitation personnelle distribuée dans toutes les boites aux lettres de La Chapeille-Saint-
Laurian, bulletin paru dans la Nouvelle République, message sur le tableau lumineux de Vatan, affiches dans toutes les mairies
alentours). Nous avons présenté le projet, répondu aux questions et collecté les remarques de 20 riverains, dont 75% étaient
favorables au projet éolien Le Jusselin.

Neoen, en tant que société qui développe, finance, construit et exploite ses propres parcs, a a cceur de construire un lien
durable avec le territoire, en attachant une grande importance aux phases de concertation et d'information préparatoire au
dépét, permettant de développer un projet intégre dans son environnement, qu'il soit social, paysager, ou écolo

Avis de la commission d’enguéte :
La commission constate que les personnes ayant exprimé un avis favorable sont soit de la commune de La Chapelle

Saint-Laurian soit des communes avoisinantes.

2) Impact paysager, nuisances lumineuses et gabarit/proximité des

éoliennes

Observations spécifiques recensées

Eolien phénoméne source de pollution visuelle, et de destruction irréversible des paysages;

L'énergie éolienne conduit d l'industrialisation des campagnes ;

Nuisances par les mouvements de rotation diurnes et les flashs lumineux nocturnes ;

Certaines personnes soulignent aussi {'augmentation démesurée de la taille des éoliennes;

Les éoliennes sont trop proches des habitations de Saint-Florentin et de Vatan ;

Un observateur s'étonne qu‘il soit possible d'implanter un parc éolien a Tkm du centre bourg-de Vatan ;

Beaucoup d'intéressés mettent en avant l'impact paysager sur le Chiteau de Bouges, qui est le 4™ monument historique
le plus visité du département. Le projet, en se situant en face de la facade principale, au bout de l'allée cavaliére, va
dénaturer ['un des plus beaux sites du département

La proximité d'autres monuments historiques comme {a Chapelle de Saint-Laurian, lancienne église de la Chapelle-
Saint-Laurian est également problématique.

Depuis Meunet-sur-Vatan, on peut dénombrer plus de 100 mats et les espaces de respiration nexistent plus ;

De nombreuses observations traitent de la saturation et de laprolifération des éoliennes dans Ulndre et en Champagne-
berrichonne (164 mdts installés), notamment au nord du département dans le triangle Issoudun-Vierzon-Vatan ;

Le paysage appartient & tous, fruit de la rencontre de Pactivité humaine et de la nature, il n'est pas figé et résulte d’une évolution
constante. Cette évolution s'accélére depuis les années 50. Mais rappelons que de tout temps 'Homme a contribueé aux
modifications de son environnement et des paysages qui I'entourent (chateaux forts, viaducs, phares, monuments, ponts, ports,
moulins & vent/a eau, voies ferrées, ...). De méme les lignes électriques a haute tension et quelques 200.000 pyldnes
traversent de larges territoires, les zones commerciales occupent les entrées des villes, le réseau routier n'a cessé de s’étendre
tout comme la zone d'influence urbaine.

Les éoliennes ne sont pas seulement des éléments que l'on peut juger beaux ou laids. Leur réle dans une production
é&nergétique décentraiisée et non polluante peut influer sur la perception que nous pouvons en avoir. Il est important de préciser
que leur démontage a lissue de leur utitisation rendra au paysage son aspect d’origine. Ainsi, les éoliennes marquent le
paysage, cest vrai, mais cet impact est complétement réversible, si d'autres solutions techniques plus efficaces et aussi
respectueuses de 'environnement sont trouvees.

L'analyse des impacts paysagers et visuels du projet a fait Pobjet d’une expertise détaillée par un bureau d'étude paysagiste
reconnu sur le territoire national. L'étude paysagére a pernis d'étudier/analyser les éléments constituant le paysage de la zone
étude, on retrouve notamment :

. Iensemble des licux de vie a proximité de la zone d'étude,

* e patrimoine (monuments historiques, sites classésfinscrits, etc.),

= les projets (effets cumulés).
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Au-dela de Ia rédaction du document« Volet Paysager », qui fait partie de I'étude d'impact du dossier de demande d’autorisation
environnementale et qui comprend notamment 57 photomontages et autres illustrations, la mission du bureau d'études a été
d’accompagner Neoen pour aboutir & I'élaboration d'un réel projet de paysage. Il a tout d’abord été dressé un état initial
exhaustif du territoire d'étude apte & décrire/prendre en compte 'ensemble des effets d’un projet.

Le choix de Ia variante retenue, en suivant les lignes de faites du paysage afin de maximiser sa cohérence paysagére tout en
limitant les impacts sur le patrimoine, est explicité dans I'étude d'impact.

Le jugement quant & 'aspect esthétique ou non des éoliennes est un jugement personnel qui n'a pas vocation a étre discuté
dans le cadre du dossier de demande d’autorisation environnementale. L'étude paysagére, en revanche, permet de s'assurer
que les &oliennes ne constituent pas une « agression » visuelle ou une « dégradation » du paysage, mais s'insérent de maniére
réfléchie dans un projet de transformation du paysage, transformation qui est déja a I'ceuvre depuis des siécles (par
Tagriculture, le développement des réseaux de transport et d'électricité, etc.). C'est cette transformation, rapide dans le cas d'un
parc éolien comme pour tout projet d'infrastructure, qui est souvent contestée malgré la communication qui peut étre faite
autour du projet et de l'énergie éolienne en général.

Enfin, il est bien probable que le changement climatique actuellement engagé modifiera le paysage d’'une maniére plus
impontante et irréversible [25], [26].

IMPACT VISUEL ET PAYSAGER

Pour ce qui est des visibilités et des covisibilités, elles sont traitées dans la partie de Pétude d’impact qui leur est réserve, a
savoir le volet paysager, réalisé par DLVR, bureau d'études largement reconnu pour sa compétence & évaluer les impacts
paysagers de projets €oliens.

Rappelons a ce titre les définitions des notions de visibilité et de covisibilité, qui éclairent la méthodologie de I'étude :

Visibilité : vue de tout ou partie du projet éolien depuis un lieu (6lément patrimonial, site touristique, route, village...efc. )
Covisibilité : vue conjointe de tout ou partie du projet de parc éolien et de tout ou partie d’'un élément identifié comme ayant une
valeur intrinséque (exemple : site inscrit, monument historique, silhouette de village, parc éolien.)

Dans le corps de Pétude, toutes les visibilités etcovisibilités sont étudiées par thématique (axes de circulation, secteurs
urbanisés, monuments historiquesprotégés) au sein des trois aires d'étude et a partir de 57 photomontages. La localisation de
ces prises de vue a été choisie afin d'avoir une perception la plus exhaustive du projet, mais également en prenant en compte
les différentes sensibilités pressenties dans I'état initial. Des tableaux synthétiques présentent les résultats de I'étude selon les
points de vue considérés, et soulignent I'existence ou I'absence de visibilité ou de covisibilitésur le paysage.

Le volet paysager conclut & un impact faible depuis les axes routiers grace & une implantation réguliére et homogéne, sauf pour
les routes situées & proximité immédiate du projet comme la D34 et la D2, permettant une visibilité plus importante. Le parc du
Jusselin est également trés peu visible depuis lintérieur des zones urbanisées, mais il peut I'étre depuis les entrées et sorties
des bourgs et des villages. Cependant, au regard de son caractére régulier et compact, il occupe une place réduite sur I'horizon
et ne génére pas de saturation visueile du paysage. Neoen propose par ailleurs aux habitants des hameaux les plus proches
dont les jardins auraient une visibilité sur le parc (Saint-Florentin, Vatan, La Chapelle-Saint-Laurian, Guilly, Fontenay, comme
indiqué en rouge sur la carte)la plantation d’une haie paysagére & partir d'essences locales.
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Le volet paysager étudie I'impact du projet sur le patrimoine inscrit ou classé au titre des monuments historiques. Sur les 39
monuments identifiés, seuls 3 monuments ont une visibilité évaluée & négligeable sur le parc éolien ('église Saint-Etienne de
Fontenay, le chateau de Bouges et ses allées et jardins, le chateau de Paudy), et un seul monument présente une covisibilité
négligeable sur le parc éolien (Féglise Saint-Martin de Liniez). Les 35 autres monuments, dont les halles de Vatan, ne
présentent aucune visibilité ou co-visibilité sur le parc éolien.

Par ailleurs, nous rappelons que les lieux des prises de vue ont été sélectionnés par un Architecte DLVR indépendant, en
suivant les recommandations de la DREAL. I} 'est appuyé sur une carte de visibilité théorique du projet, ainsi que sur une
étude de terrain qui a permis une analyse plus fine du degré d'ouverture réel du paysage (en direction du projet). La vocation
des photomontages n'est malheureusement pas de donner une simulation depuis tous les points de wvue et
habitations. Néanmoins, les points de vue sélectionnés, au nombre de 57 dans Fétude d'impact, sont représentatifs et couvrent
Fensemble des enjeux identifiés.

La réalisation des photomontages a également respecté les recommandations émanant du guide de I'étude d’impact [41],
[55].ce qui permet une bonne appréciation du projet et notamment du rapport d’échelle et 'analyse des effets de surplomb de
motif paysager.

La réalisation de photomontages supplémentaires ne changera pas tanalyse et les conclusions de I'étude. Dans certains cas
ol les éoliennes étaient dissimulées par des éléments du paysage,

Neoen intégre les «filaires » qui permettent de se représenter les éoliennes sur la photo méme si elles sont dissimulées par un
élément du paysage.

Avis de la commission d’enguéte :
Au nombre de 57 les photomontages sont présentés en 3 parties en fonction des impacts. La commission regrette tout

d’abord que la numération de ceux-ci n’ait pas été suivie numériquement pour une meilleure exploitation du dossier.

La majorité des photomontages a été réalisée en période «feuilles non tombées » (35/57) ce qui peut dans certains cas
ne pas refléter les perceptions de vue durant les périodes automnale et hivernale.

Seuls 5 photomontages (n° 20 et C5 — 22 et C6 -12 et C16 - 12bis et C15 — 32 et C4) présentent des prises de vue a un
méme endroit en période « feuilles non tombées » et en période « feuilles tombées » et démontrent ainsi leur utilité.

La commission remarque également que certains photomontages présentent un angle de prise de vue ne permettant pas
de voir la totalité des éoliennes (n° 14 & 11) ou bien prises dans des parties de terrain en creux . Des prises de vue
décalées de quelques métres auraient permis de mieux appréhender la vue sur le parc éolien et ses abords.

Une vingtaine de photomontages démontrent par ailleurs une co visibilité avec d’autres parcs éoliens (de 1 a 3} plus ou

moins éloignés.

IMPACT SUR LE CHATEAU DE BOUGES
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De nombreux observateurs s'inquidtent de fimpact du parc éolien Le Jusselin sur le chateau de Bouges. Celui-ci a été étudié
avec soin a travers 6 photomontages, pris & différentes localisations (aux grilles du chateau, aux abords du parc, depuis la
perspective de l'allée cavaliére, et depuis la fenétre du premier étage du chateau dans la pigéce 10 - mémoire de réponse a
I'avis MRAE) et A différentes saisons (2 feuilles dans les arbres et & feuilies tombées).

I en ressort que Pimpact est nul depuis les grilles du chéteau et depuis la perspective de I'allée cavaliére, et négligeable
depuis les abords du parc et depuis le premier étage du chiteau fagade Est, comme le montrent trois photomontages
rappelés ci-dessous (Figures 3 & 5). En effet, la présence de végétation masque totalement ou partiellement les éoliennes,
tandis que Féloignement important (8,5 km du chéteau a I'éolienne E1 la plus proche) et la superposition des écliennes E2, E3
et E4 conduisent & une accupation trés minime de Phorizon.

D'autre part, la vue depuis la fenatre ouverte du premier étage du chateau m'est en temps normal non accessible au public : le
balcon n'est pas ouvert aux touristes, les portes-fenétres quadrillées de boiseries et encadrées de doubles-rideaux, sont
fermées. La prise de vue réalisée sur demande de Neoen pour I'évaluation des impacts est donc prise dans les conditions les
plus défavorables.

il convient de rappeler également que seule la fagade Est est orientée en direction du projet éolien (Figure 2). Cette fagade,
donnant sur I'allée cavalidre mais également sur le parking, n'est pas la fagade principale du monument contrairement & ce qui
est affirmé dans les observations. Les fagades, donnant sur les jardins et étang, dans tesquels les touristes se proménent, sont
les fagades orientées au Nord ou & 'Ouest, & partir desquelles aucune visibilité sur le projet éolien n'est possible.

Limpact, évalué de nul 2 négligeable, est confimé par la délibération du 16 sept. 2020 des conseillers municipaux de Bouges-
le-Chéteau, sollicités dans le cadre de Penquéte publique, qui « aprés étude du dossier et aprés en avoir délibéré, n'émettent
aucune observation concemant ce projet d'implantation d'éoliennes ».
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Figure 3 :Photomontage 6b, vue depuis les abords du parc. Distance & E1 : 8 km

Phetomontage, vu 't‘:amlq-,.s, Digtance d Faghanne E»us p?od\e-.pmj:ﬂe usselin : 85 km {21)
Figure 5 : Photomontage présent dans réponse 4 I'avis MRAE, vue depuis le premier étage du chiteau, Distance & E1: 8,5 km

Avis de la commission d’enquéte :
La commission s’est transportée sur place  Ia fin de 'enquéte publique mais n’a pas pu accéder a V'intérieur du chateau

en raison de la situation sanitaire. L'impact du projet sur le chiteau de Bouges s’avére peu important en raison de la
distance, de la végétation présente et du relief du terrain séparant le projet du Jusselin du chiteau.

FLASHS LUMINEUX

Le balisage des éoliennes est défini par l'amété du 23 avrl 2018 [60]. Les éoliennes chaisies seront conformes aux
prescriptions de l'amété ci-dessus :

« Chaque éolienne est dotée d'un balisage lumineux de jour assuré par des feux d'obstacle moyenne intensité de type A (feux
blancs de 20 000 candelas [cd]), et d'un balisage lumineux de nuit assuré par des feux d'obstacle moyenne intensité de type B
{feux rouges de 2 000 cd). Ces feux d'obstacle sont installés sur le sommet de la nacelfe et disposés de maniére & assurer la
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visibilité de I'éolienne dans fous les azimuts (360°). Ces balisages imposés par laviation civile et militaire sont une nécessiteé
pour assurer la sécurité des vols des aéronefs. Aucune autre possibilité de balisage n'est envisageable au regard de la
législation en vigueur. »

« Chaque éolienne est dotée d'un balisage lumineux diume assuré par des feux d'obstacle de moyenne intensité de type A
(feux & éclats blancs de 20 000 candelas [cd]). Ces foux d'obstacle sont installés sur le sommet de la nacelle et sont visibles
dans tous les azimuts (360°). » et « Chague éolienne est dotée d'un balisage lumineux nocturme assuré par des feux d'obstacle
de moyenne intensité de type B (feux & éclals rouges de 2 000 cd). Ces feux d'obstacle sont installés sur le sommet de la
nacelle et sont visibles dans tous les azimuts (360°). »

Pour limiter la géne occasionnée, le balisage des éoliennes sera synchronisé sur Fensemble du parc éolien et de couleur rouge
la nuit. En effet, la sensibilité de I'ceil humain & la lumiére rouge est moins importante qu’a la lumiére bilanche, et ce a fortiori la
nuit ot1 I'éblouissement est le plus important.

Des discussions sont en cours entre les professionnels de I'éolien, I'armée, l'aviation civile et le gouvernement pour assouplir
cette réglementation et ainsi réduire les impacts visuels la nuit pour les riverains. En attendant que les discussions aboutissent,
Ja Centrale Eolienne sera soumise & la réglementation en vigueur.

Le balisage ne peut a I'heure actuelle en France étre modulé en fonction de la visibilité ou de la présence d'avions, bien que de
tels systémes existent ou soient en développement dans d'autres pays comme PAllemagne. L’objectif de ce balisage est
d’assurer la sécurité aérienne et d'éviter les collisions, en rendant les éoliennes visibles quelles que soient les conditions
météorologiques. Conscients que des améliorations pourraient étre mises en ceuvre pour diminuer 'impact de ¢e balisage tout
en maintenant les exigences de sécurité aéronautique, les opérateurs travaillent aujourd’hui avec les services de ['Aviation
Civile et de PArmée de F'Air pour faire évoluer les caractéristiques techniques du balisage vers des solutions minimisant l'impact
pour les riverains. Les solutions envisagées consistent par exemple en Passociation d’un radar au contrdle du balisage, pour
que celui-ci ne soit déclenché que lorsqu’un avion est en approche ; ou encore, des systémes lumineux directionnels pourraient
atre utilisés pour que le balisage soit visible depuis le ciel, mais non depuis le sol.

Toute évolution future de la réglementation liée au balisage sera mise en ceuvre par Neoen pour ses parcs éoliens, dans le but
de diminuer cet impact sur lequel aucune action de mitigation n’est possible & 'heure actuelle.

A theure actuelle, Pétude de la littérature spécialisée montre qu'il est difficile d’apprécier objectivement la géne que
représentent les systémes de balisage. Toutefois, nous pouvons répondre aux personnes craignant une perturbation du
sommeil qu'une géne d'une telle ampleur n'est pas avérée. Le systéme de balisage a vocation & permetire a I'éolienne d'étre
vue par les pilotes d’aéronefs, et non d'éclairer une zone ; il n'est donc pas susceptible de projeter une intensité lumineuse
suffisante, & une distance supérieure & 500 m, pour éclairer intérieur d’une piéce.

Avis de la commission d’enquéte :

La commission prend note des observations du porteur de projet concernant la mise en ceuvre de solutions minimisant
Iimpact pour les riverains, lorsque la future réglementation l'exigera.

Concernant les perturbations du sommeil que représentent les systemes de balisage, la commission s’interroge sur

quelle base médicale le porteur de projet s’appuie.

GABARIT DES EOLIENNES

Quelques remarques et observations font état de dimensions démesurées des éoliennes de 167,5 métres de hauteur.

On notera que les dimensions des éoliennes du projet (167.5 métres en bout de pales) sont courantes pour tous les projets
actuellement en instruction au niveau national, et que de nombreux projets actuellement en cours de développement sont
envisagés avec des éoliennes de dimensions considérablement supérieures (mat de 120 & 140 m et rotor atteignant 150 m soit
une hauteur en bout de pale autour de 200 m) désormais disponibles sur le marché et déja implantées en Allemagne et plus
récemment en France :les éoliennes du parc de Chamole dans le Jura, inauguré en septernbre 2018, atteignent une hauteur
totale de 193m par exemple.

Le tableau ci-dessous est extrait du site de la DREAL Centre-Val de Loire recensant la situation des projets éoliens au 23
janvier 2020 (f@g:i’;"www.centre-val-de‘loire.dLelo;_)pement—durable_._|?.__ouv.fl;-"carte—des-sites-eo|iens-en-regio£entre-vaI-de—a369.htmI}.
Sur les 20 projets éoliens en cours d'instruction au titre de la procédure d’autorisation environnementale, 11 présentent une
hauteur totale supérieure ou égale & celle du parc éolien LeJusselin, et 9 présentent un rotor de diamétre supérieur ou égal. Le
projet Champs des Vignes, situé & 2,3 km du Jusselin sur 1a commune de Fontenay, a été déposé avec une hauteur bout de

pale de 199m et un diamétre rotor de 138m.
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des & déposé
F Nomb Puissance
Département! Commune Nom parc s o Rotor unftaire
(Mw) m) o2 (Mw)

18 CHERY FERME EQOLIENNE DES VENTS DE CHERY 16 4 165 131 39 |

18 LAZENAY PARC EQLIEN DE LAZENAY ET CERBOIS (GRANGE NEUVE) 14 3 180 150 4,5
L 18 PLOU PARC EQLIEN DE PLOU 15 5 1644 117 3 _—|

18 LA PERCHE PARC EOLIEN DU PLATEAU DE LA PERCHE 24 7 165 138 3,45

18 MARAY PARC EOLIEN LES GRANDS PATUREAUX B 25 6 200 138 4,2

28 LES VILLAGES VOVEENS EOQLIENNES CITOYENNES 11 23 6 149,98 131 39 |

28 VIEUVICQ PARC EOLIEN DE LA VALLEE DE LATHIRONNE 43 12 1496 117 3,6

36 SOUGE CENTRALE EOLIENNE DU NORD VAL DE L'INDRE 12 6 126,3 93 2,05

36 FONTENAY PARC EOLIEN DU CHAMPS DES VIGNES 13 3 199 138 4,2

36 LA CHATRE-LANGLIN PARC EOLIEN DU COURR! 23 6 1799 131 3,9

36 MENETREOLS-SOUS-VATAN  |PARC EOLIEN DU GRAND BIGNOUX 9 4 137 114 2,2

36 LA CHAPELLE-SAINT-LAURIAN |PARC EOLIEN DU JUSSELIN 14 4 167,5 132 3,465

36 MAILLET PARC EOLIEN EOLIENNES D'IRIS 15 5 210 131 3

36 SASSIERGES-SAINT-GERMAIN |PARC EOLIEN LE GRAND CHEMIN 18 4 180 150 4,5

36 VIGOUX PARC EQLIEN LES SABLES 25 6 184 131 4,2

37 LE PETIT-PRESSIGNY PARC EOLIEN DU PETIT-PRESSIGNY 36 8 200 150 4,5
'—41 MARAY PARC EOLIEN LES GRANDS PATUREAUX A 8 2 180 138 4,2

41 MARAY PARC EQLIEN LES GRANDS PATUREAUX C 8 2 200 138 4,2

45 NEUVILLE-AUX-BOIS PARC EOLIEN DES CHAMPARTS 16 4 179,5 131 39

45 TOURNOISIS PARC EOLIEN DU SAINBOIS 18 6 135 117 3

Figure 6: Projets éoliens en cours d’instruction, au titre delap
Le choix des machines retenues est explicité dans I'étude
données des études paysageres et environnementales. Nous rappelons n
&oliennes a &té choisi afin d'éviter les effets de surplomb ou d’écrasemen
de réduire les éventuelles visibilités et covisibilités depuis les monuments

de Bouges.

Réduire encore la taille des machines retenues pour ce
puissance et la production d’énergie renouvelable attendue. Outre

t dep
historiques comme les halles de Vatan ou le Chéteau

rocédure d’autorisation environnementafe en Centre-Val de Loire
d'impact et leur dimensionnement est en adéquation avec les
éanmoins que sur le plan paysager, le gabarit des

vis les lieux de vie proches, mais également afin

projet, c'est également le bilan environnemental global qui serait moins favorable.

Le principal

verticale éventuellement défavorable avec les autres
d’écrasement. Ce rapport n'est défavorable que si les atteintes du
fortes et disproportionnées par rapport aux intéréts du projet pour

projet reviendrait nécessairement a réduire considérablement ia
le fait que cela remettrait en cause Ja viabilité économique du

probléme susceptible d’étre généré par la grande dimension des éoliennes est de présenter un rapport d'échelle

aérogénérateurs. Or, it n'en est rien dans le cas d'espéce, comme cela a été démontré dans le volet paysager.

Aussi, la dimension des éoliennes de 167,.5m s
sur le temitoire frangais, et reste respectueuse en tout point des contraintes paysag

Avis de la commission d’enquéte :

éléments du paysage, pouvant générer un effet de surplomb ou
projet sur le paysage et le patrimoine sont manifestement
les territoires, ce qui justifierait un redimensionnement des

e situe dans la fourchette intermédiaire des installations actueilement projetées
éres et environnementales.

La commission s’interroge sur le fait que le porteur de projet ne se soit pas arrété sur le choix unique de type de
Péolienne 3 savoir le modéle SG 3.4-132 du fabricant SIEMENS GAMESA, les deux autres modeéles n"ayant qu’une
différence de 8,5 m maximum en bout de péle, puisqu'il est écrit a la page 14 « Réduire encore la taille des machines
retenues pour ce projet reviendrait nécessairement a réduire considérablement la puissance et la production d’énergie
renouvelable attendue. Outre le fait que cela remettrait en cause la viabilité économique du projet, c’est également le
bilan environnemental global sui serait moins favorable».

PROXIMITE AUX HABITATIONS

Les éoliennes du parc éolien Le Jusselin respectent la distance minimale de 500m aux habitations. L’habitation la plus proche
se situe aux Pluées dans la commune de la Chapeile-Saint-Laurian, & 553m de distance de Péolienne E4.
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La distance de 500 métres minimale a été imposée & la filigre éolienne en 2010 via la loi Grenelle2[56]. Cette distance était
commune dans la filiére jusqu'alors, mais certains parcs éoliens datant d'avant 2010 sont installés & moins de 500 métres des
habitations. A Vinstar d'autres pays, c'est surtout Paspect acoustique qui domine.En réponse 4 une remarque citée plus haut en
introduction de la thématique, aucune réglementation francaise n'empéche implantation d’éoliennes & tkm dhabitats
regroupés comme le bourg de Vatan.

En Europe, les distances prévues par les lois encadrant le développement de I'énergie éolienne varient selon les pays et parfois
les régions. Certains pays disposent d’une législation définissant une distance minimale entre une éolienne et une habitation,
mais la plupart des pays européens ont basé leur réglementation sur des seulls acoustiques ou d'effets stroboscopigues & ne
pas dépasser. Citons comme exemple les cas suivants, représentatifs des différentes législations en vigueur en Europe :

s Portugal : la réglementation ne prévoit pas de distance minimale, mais des seuils acoustiques & ne pas dépasser
selon la période (jour ou nuit) et la nature de la zone impactée (résidentielle, commerciale). Cette réglementation se
traduit en pratique par une distance minimale aux habitations d’environ 200 métres.

.

Danemark : la réglementation prévoit le respect de seuils acoustiques et de durées d'effets d'ombrages, ainsi qu'une
distance minimale aux habitations de 4 fois la hauteur totale des éoliennes.

Suéde : la réglementation repose sur le respect des émissions acoustiques admissibles et des risques de projection
de glace importants dans ce pays. Dans le nord de la Suéde, la prise en compte du seuil acoustique bas (35 dB en
milieu caime) et des risques de projection de glace font que la distance aux habitations communément admise est de
1 000 méetres. Dans les zones plus peuplées, elle varie de 400 & 1 000 matres.

Espagne : la réglementation est basée sur le respect des émissions acoustiques, ce qui se traduit généralement par
une distance aux habitations d’environ 300 métres, bien que les recommandations régionales soient généralement de
respecter une distance de 500 métres aux premiéres habitations. Sur les lles Canaries, la distance minimale &
respecter entre une éolienne et une habitation est de 250 métres.

Allemagne : il n'existe pas de distance réglementaire aux habitations, cette derniére faisant l'objet de
recommandation selon les Lander et étant surtout régulée par les réglementations acoustiques et deffets
d’ombrages. En général, les Lander recommandent une distance aux habitations minimale différente selon la densité
de population, comme le Land de Schleswig-Holstein (1 000 metres pour les villes et 500 métres pour fes zones
rurales), le Land de Hambourg (300 métres des habitations isolées et 500 matres des zones plus peuplées), le Land
de Sarre (entre 550 et 850 meétres selon les émissions acoustiques), le Land de la Saxe (de 300 a4 500 métres en
fonction du nombre d’éoliennes) ou encore le Land de Bremen (environ 500 métres en fonction des émissions
acoustiques). D'autres Lénder recommandent une distance minimale stricte entre une habitation et une éolienne
comme le Land de Hesse (1 000 métres) ou la Basse Saxe (1 000 métres).

Pays-Bas : la réglementation ne prévoit pas de distance minimale, mais le réglement acoustique fait qu'une distance
d'environ 4 fois ta hauteur totale des éoliennes est communément admise.

France : En plus de la distance minimale de 500 métres entre une éolisnne et les habitations les plus proches, la
réglementation frangaise prévoit le strict respect des émergences acoustiques admissibles au droit des habitations
riveraines, faisant de la réglementation frangaise en matiére de développement éofien une des plus restrictives
d’Europe.

Par ailleurs, afin de rassurer les riverains concernés par ce point, nous les invitons a prendre connaissance de la partie 1.7)du
présent document au sujet des impacts, nuls, sur la santé du bruit généré par les éoliennes.
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Enfin, 1a loi relative A la transition énergétique pour la croissance verte posséde un article qui modifie la régle liée & la distance
d'éloignement des éoliennes aux habitations (C. envir., at. L. 553-1): « La délivrance de l'autorisation d'exploiter est
subordonnée au respect d'une distance d'éloignement entre les installations et Ies constructions & usage d'habitation, les
immeubles habités et les zones destinées & I'habitation définies dans les documents d'urbanisme en vigueur a la date de
publication de la méme loi. Cette distance d'éloignement est spécifiée par amété préfectoral compte tenu de l'étude d’impact
prévue & Farticle L. 122 1. Elfe est au minimum fixée & 500 métres. ». En fonction de F'analyse faite par les services instructeurs
et en fonction des risques identifiés et des caractéristiques du projet et du territoire, le préfet peut augmenter cefte distance de
500 metres si l'analyse du dossier formalise une nécessité d'une distance supérieure du fait de contraintes de santé,
écologiques et/ou paysagéres particulidres. Dans le cadre du dossier de LeJusselin, il a été prouvé qu'une augmentation de
cette distance n’était pas nécessaire.

L’étude de danger réalisée a l'occasion de ce dossier démontre également le bienfondé de cette distance de 500 m au-dela de
laquelle i| n'existe aucun risque pour les populations. Aucun phénoméne (chute d'éléments, projections d'éléments,
effondrement, échauffement des piéces mécaniques, court-circuit électrique) mest classé pour ce projet en zone de risque
inacceptable.

Avis de la commission d’enquéte :

Les exemples de pays étrangers concernant la distance ne peuvent étre en lien avec le projet.

Toutefois la commission note que I'étude des dangers fait ressortir les risques liés aux chutes et aux projections
éventuelles de glace, d’éléments des machines sur les RD 2 et RD 34 situées au nord et eu sud de la ZIP

EFFETS DE SATURATION VISUELLE

De nombreuses observations dénoncent la prolifération des parcs éoliens et les effets de saturation visuelle. A ce sujet, Neoen
rappelle que les projets &oliens pris en compte pour 'étude des effets cumulés sont ceux qui ont atteint le stade de Finstruction,
c'est-a-dire qui ont regu un avis de l'autorité environnementale ou de la mission régionale de l'autorité environnementale.

Afin d'évaluer les effets de saturation, le bureau d'étude paysagiste utifise des outils comme la carte d'influence visuelle et les
analyses de saturation depuis 8 bourgs de V'aire d'étude rapprochée, consistant a comparer des indices (angle de respiration le
plus grand, occupation de I'espace, indice de densité des éoliennes) et de les comparer & des seuils recommandés.

Basé sur cet outil, il existe un risque de saturation depuis la Chapelle-Saint-Laurian, Reboursin, Vatan, Saint-Florentin (carte
ajoutée en Figure 7)tandis qu'il n'existe aucun risque de saturation a Meunet-sur-Vatan, Liniez, Fontenay et Guilly.

Cette méthodologie est intéressante en ce quelle intégre l'ensemble des projets éoliens avec lavis de lautorité
environnementale dans un rayon de 10 km par rapport au lieu de vie. Néanmoins ni le relief, ni a végeétation, ni méme le béti
n’étant pris en considération, les résultats sont forcément partiels, et doivent étre analysés en complément des photomontages,
de la ZIP et de I'analyse paysagére. C'est la raison pour laquelle cette méthodologie parie de « risque » et non pas de fait

avéré.

Sur Vatan, les photomontages pris depuis la place centraie de Vatan (PM24 et PM24bis pages 150-151, PM24ter pages 134~
135 de I'étude paysagére), depuis I'entrée sur la RD2 (PM20 et PMCS, pages 124-127), depuis entrée sur la RD960 (PM22 et
PMCS, page 130-133) ou encore depuis le carrefour entre la RD2 et la RD960 (PM25, pages 136-137) montrent une trés faible
visibilité des éoliennes voire une visibilité nulle, alors que l'analyse des indices de saturation concluait & un risque de saturation
visuelle. Les éoliennes sont en effet masquées par le relief, le bati ou {a végétation. Sur Saint-Florentin, accolé & Vatan, nous
pouvons nous attendre & des résultats similaires, car les éoliennes situées a IOuest seront dissimulées par le bati de Vatan.

De la méme maniére, sur Reboursin, le photomontage pris depuis la sortie sur la RD922 (PMC1 pages 142-143) ne montre
aucun risque de saturation visuelle : les éoliennes du projet étant intégralement masquées par le relief et la végétation.

A Meunet-sur-Vatan, un observateur déplore la visibilité d’une centaine de méts. Dans un rayon de 10km, I'analyse fait ressortir
74 mats (Figure 8), mais qui sont en majorité au-dela des 5km. L'analyse des indices de saturation ne fait pas ressortir de risque

de saturation avec I'ajout du projet Le Jusselin.

Ainsi, 'étude paysagére conclut 2 un projet cohérent, régulier et compact, qui ne créé pas d'effet d’encerclement de
I'observateur, et qui ne génére que de trés rares effets de saturation visuelle, y compris a partir des lieux urbanisés
situés & proximité immédiate du projet. Nous invitons également les lecteurs A prendre connaissance du chapitre 1.3)
sur le développement du secteur éolien au périmétre du département de I'indre ou de la région Centre-Val de Loire.
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Evatuation des efiets de seturations viaiciles depuis Saint-Florentin
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Figure 8 : Indices de saturation depuis Meunet-sur-Vatan

Avis de la commission d’enguéte :

La commission note que le risque de saturation visuelle existe depuis La Chapelle Saint Laurian, les trois indices
d’occupation de Phorizon, de respiration et de densité étant dépassés.

La commission s’étonne du rajout de la carte des indices de saturation depuis Saint Florentin (cette commune étant avec
celle de La Chapelle Saint-Laurian les plus proches de la ZiP) et qui aurait mérité de figurer dans le dossier dés le début de
I'enquéte publique.

évelo ent et rentabilité de I’éolien dans I'Indre et da

Centre-Val de Loire

Observations spécifiques recensées

Le vent est insuffisant dans le département pour justifier de telles installations ;
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L'énergie éolienne est jugée non pertinente car intermittente, non stockable et non pilotable ;

L'énergie éolienne n'est pas une source de production d'électricité fiable et ne pourra pas répondre seule aux
besoins de la consommation frangaise ;

Le développement de ['éolien conduit & ['utilisation intensive de centrales & charbon ou d gaz;

Les projets éoliens ne sont pas rentables car les éoliennes ont un mauvais rendement ;

Un observateur s'inquiéte sur la prise en charge des travaux de raccordement électrique prévus jusqu’au poste
source de Paudy situé @ 19km, notamment au sujet de la reconstruction des trottoirs lors de la traversée
de Vatan ;

Les projets éoliens sont uniquement une opportunité financiére pour les promoteurs, les investisseurs et les
propriétaires fonciers ;

Le développement de ‘éolien ne profite pas au pays car les entreprises du secteur éolien sont étrangéres et la
main d'ceuvre est importée ;

L'électricité provenant de ‘énergie éolienne est rachetée d un tarif bien supérieur @ celui du marché. Le colt des
subventions pour les finances publiques est important pour une énergie mature (plusieurs milliards), et ce
coit estporté par le particulier via les taxes prélevées sur les factures d'électricité. La CSPE a augmenté de
650% entre 2002 et 2016 ;

Ces subventions seraient mieux utilisées dans des secteurs comme la santé, la recherche, l'éducation, les
économies d'énergie ;

Les projets éoliens conduisent donc d un enrichissement particulier face @ un appauvrissement de tous;

Certains intéressés craignent le risque d'augmentation significative du prix de l'électricité ;

Le département de lindre a déja atteint les objectifs qui lui étaient fixés en termes de développement de
['éolien, notamment comparativement aux autres départements de la région Centre. Certains préconisent
l'étude d'une meilleure répartition sur le territoire.

Le collectif Garder le Vivant ~ Sauvegarde des Espaces Naturels Préservés (Creuse, Indre, Haute-Vienne, Vienne)
estime dans son moratoire du 4 octobre que le développement de 'éolien porte atteinte & l'axe principal
de l'économie du futur de la région : Uagriculture, Lartisanat et le tourisme nature.

MANQUE DE VENT

Quelques observations relévent la faible productivité du site et le fait que le secteur ne soit pas favorable aux « grands vents ».
Lors des phases amont du projet, le croisement de différentes données nous assure de la présence d'une force de vent
suffisante. Ces éléments sont les suivants:

- Bases de données accessibles via internet (Nasa [1], Global Wind Power [1], etc),

- Données de vent de Météo France (stations Metéo France),

~  Données internes de Neoen.

Dans un second temps, ces données préliminaires sont en généralaffinées par une évaluation du potentiel éolien du site via en
général un mat de mesure, nécessaire au financement du projet.

A ce stade, Neoen n’a pas installé de mat de mesure sur le site du parc éolien LeJusselin, mais a utilisé les données du mat de
mesurede Champs d’Amour, parc Neoen situé sur les communes de Reboursin et Meunet-sur-Vatan, a4 km du projet
LeJusselin. Dans le cadre du développement des Champs d'Amour, un mét de mesure d'une hauteur de 80m avait en effet été
installé du 09/04/2014 au 15/04/2016 par la société Genwind, spécialisée dans la mesure de vent. Neoen dispose donc déja
d’'une bonne connaissance des vitesses moyennes et des orientations. Les données récoltées ayant un co(t, elles ne sont donc
pas intégralement transmises dans le cadre des études d'impact en tant quinformations commercialement sensibles, mais
démontrent des conditions favorables a limplantation d’un parc éolien.

D'avril 2014 2 avril 2016, la vitesse moyenne des vents mesurés sur le site est en effet de 5,5m/s 480m de hauteur. A titre de
comparaison, la circulaire du 19 Juin 2006 sur [a création des Zones de Développement Eolien [3] précise dans sa premiére
annexe qu'un site a un potentiel éolien & partir d’'un vent moyen de 4,3 m/s & 80 m de hauteur.
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Neoen prévoit néanmoins, en amont du financement, de compléter ces données de vitesse par linstallation d’un systéme
LIDAR, qui seraimplanté sur site sur une durée d'un an. Ce systéme présente 'avantage d’étre portable et discret, et mesure la
vitesse des particules grace # un systéme laser. Ces données collectées seront croisées avec les vitesses de vent calculées
partir du productible obtenu sur le parc voisin des Champs d’Amour.

Au-dela de la vitesse moyenne, cest la dispersion des vitesses de vent autour de cette moyenne qui permet de prévoir la
production électrique d'un parc éolien.

L'analyse statistique des données récoltées grace aux mats de mesure montre que la distribution de fréquence des vitesses de
vent suit une répartition mathématique connue sous le nom de « distribution de Weibull ». La Figure 10-a présente deux
distributions de fréquence des vitesses de vent, qui correspondent & une méme vitesse moyenne du vent, mais qui donneront
des productibles bien différents. La distribution des vents sur le site A (représentée par la courbe rouge) indique que les vents
de vitesses moyennes (comprises entre 5 et 10 m/s) y sont notablement plus fréquents que sur le site B (représentée par la
courbe bleue). A linverse, une éolienne installée sur le site A bénéficiera statistiquement de moins de vent ayant une vitesse
élevée (au-dela de 10 m/s) que la méme éolienne installée sur le site B et aura donc une production annuelle inférieure et cela
bien que la vitesse moyenne du vent soit la méme sur les deux sites.
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Figure 10:a) Exemple de distributions statistiques de la fréquence des vitesses de vents sur deux sites.
b) Exemple de puissance générée par deux modéles de turbines en fonction de la vitesse du vent.

Afin de prévoir de fagon fiable la production attendue du parc éolien, il est nécessaire de coméler ces mesures, qui couvrent une
plage de temps bien inférieure & la durée d'exploitation des &oliennes, a celle d’une réference. Cette référence peut étre 'une
des stations gérées par Météo France et qui jalonnent le territoire, ou bien des données dites « réanalysées » fournies
notamment par la NASA & I'échelle mondiale et qui synthétisent les données issues de stations au sol, de ballons-sondes, de
satellites.
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C'est la comrélation entre la distribution des vitesses de vent sur le site, et la courbe de puissance (Figure 10Erreur | Source du
renvoi introuvable.-b) des éollennes instaliées, qui permet de calculer la production d’électricité du parc éolien. Le «
rendement » des éoliennes est en géneéral optimal pour des vents supérieurs a 11-12 m/s, si l'on entend par « rendement
optimal » le fait que les éoliennes fonctionnent & leur puissance nominale. Ol que ce soit en France, ces vitesses de vent ne
sont pas les plus fréquentes, et la production « optimale » sera donc nécessairement intermittente. Pour autant, Féolienne
produit de P'électricité plus de 80 % du temps, & une puissance variable ; cette production sur le long terme permet de justifier sa
construction, d'un point de vue économique comme d’un point de vue écologique.

En fonction des caractéristiques et du type de vent rencontré, Neoen choisira la meilleure technologie afin de permetire la
meilleure production électrique. L'évolution technologique des éoliennes (augmentation de la longueur des pales en particulier)
permet d’exploiter de mieux en mieux le potentiel éolien d'un site donné (ce potentiel étant proportionnel a la surface balayée
par le rotor de I'éolienne, et au cube de la vitesse du vent) et permet d'envisager d'exploiter des sites qui ne semblaient pas
propices au développement éolien il y a quelques années.

En résumé, la méthodologie de calcul de la ressource de vent et les données récoltées permettent de donner une
estimation pertinente de la production que I'on peut attendre d’un parc solien, et ainsi de présentsr un plan d'affaires
prévisionnel cohérent au stade de I'étude d'impact. Les caractéristiques du vent analysées dans le cadre de la
campagne de mesures sont pour le moment satisfaisantes compte tenu de fa technologie des éoliennes actuelles.

Le cott de raccordement est également un facteur important de la viabilité d’un projet éolien. Le réseau électrique externe relie
le poste de livraison avec le poste source (réseau public de transport d'électricité), et le codt du raccordement est généralement
indexé sur la distance de celui-ci. Ce réseau est défini par le gestionnaire du réseau de distribution (généralement Enedis).
Enedis déterminera le tracé de raccordement définitif entre la structure de livraison et le poste source, seulement aprés
obtention de I'autorisation du projet, au titre de I'Articie 2 du Décret n® 2011-1687 du ter décembre 2011, modifié parle Décret
n°2014-541 du 26 mai 2014. Tel que présenté en page de l'étude d'impact, le raccordement externe est envisagé jusqu'a
Paudy, soit & 19 km du poste de livraison.

Le raccordement électrique est réalisé en souterrain, généralement en bord de route ou de chemin, selon les normes en
vigueur. Bien que publics, les colts inhérents aux études et a la réalisation de ce réseau sont intégralement & la charge du
pétitionnaire. Pour des raccordements éloignés, Enedis remplace des cables en aluminium par des cables en cuivre limitant les
pertes électriques, et la viabilité du raccordement est Jargement déterminée par la ressource de vent du projet, favorable sur le
site de Le Jusselin comme expliqué précédemment. En réponse & une remarque citée en introduction de la thématique,
I'intégralité des travaux de raccordement, et notamment les travaux de voiries lors des traversées des bourgs, sont pris en

charge par le pétitionnaire, Neoen.

Avis de la commission d’enquéte :

La commission s'interroge sur la rédaction du 2éme paragraphe de la page 22 « (figure 11Erreur!Source de renvoi
introuvable.-b) ».

La commission regrette qu'il n'y ait pas eu de pose d’un mat de mesure sur le site et s’interroge sur les données fournies
par le mat de mesure du parc éolien « Les Champs d'Amour » situé 2 4 kms et dont les mesures peuvent étre différentes.
La commission ne comprend pas pourquoi le systéme LIDAR n’a pas &té installé afin d’avoir des mesures fiables.

La commission prend bonne note de la réponse du porteur de projet sur la prise en charge intégrale des travaux de
raccordement et de voiries lors des traversées des bourgs.

PRODUCTION INTERMITTENTE

Un certain nombre d'observations recueillies font état de pollutions diverses pour compenser l'intermittence de la production
éolienne. Cette crainte n'est pas justifiée, et ce pour plusieurs raisons.

Rappelons que la preduction d'électricité est distinguée en 3 catégories :
- Les installations « de base » qui produisent en permanence, 7 jours sur 7. Ce sont les centrales nucléaires
et hydrauliques « au fil de 'eau ».
- Les installations de «semibase» qui produisent principalement au long de hiver, lorsque la
consommation électrique augmente. Ce sont majoritairement les barrages hydrauliques et les centrales thermiques.
- Les installations de « pointe » qui permettent de répondre & des pics de consommation, lors des périodes
de grand froid par exemple. A nouveau, ce sont des barrages ou centrales thermiques supplémentaires qui sont
utilisés, car ils peuvent &tre mis en route trés rapidement.

Du fait de leur intermittence, les parcs éoliens ne peuvent étre des installations de base. En revanche, leur production au niveau
national, prévisible sur des durées de quelques heures, a vocation & remplacer celle des centrales thermiques de semi-base ou
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de pointe. Si fa production d'origine éolienne est suffisante, ce sont ainsi des émissions de CO, d'origine thermique qui sont
évitées, puisque les centrales thermiques ne seront pas utilisées. Cette conclusion est corroborée par I'étude conduite par le
cabinet E-Cube pour TADEME [4].

Par ailleurs, Pintermittence de chague parc éolien est dans une large partie compensée par la présence de nombreux parcs
disséminés dans le pays [5], tous raccordés au méme réseau électrique national. Cette interconnexion des parcs éoliens
permet de lisser Fintermittence de la production (Figure 11). En d’autres termes, lorsque fe vent ne souffle pas en Centre Val-
de-Loire, il peut néanmoins souffler dans les Hauts-de-France ou en région PACA et la production éolienne sera toujours
présente au niveau national.

parc éolien n°1 (36,5 MW) |

09- — Parc éolien n°2 (49,5 MW) |
| Agrégation (282 MW) |

08 Espagne (22722 MW) |

1 SER— —

0.7
0.6

osf [ i v 0 Wl
0.4- * :
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0.1 .’ I
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Figure 11: Exemple de I'effet du foisonnement éolien sur une journée au niveau d'un pays (Espagne). Comparaison enire la puissance
produite par dews parcs éoliens distincts (en bleu et noir), agrégation de neuf parcs éoliens y compris les deux précédents (en rouge) ainsi
gque Uensemble de la production éolienne espagnole (en vert) [5], [6].

De plus, 'éolien n'est pas le seul & contribuer a la transition énergétique. En 2018, un communiqué de presse du service
météorologique Allemand (DWD) [7] rappelle que cet effet de foisonnement éolien trouve une parfaite synergie avec celui du
photovottaique qui prend le relais durant la période de I'année ol l'intensité du vent diminue, notamment en été (Figure 12).
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Figure 12: Exemple de I'effet du foisonnement éolien (bleu) et photovoltatque (rouge) ainsi que de leur combinaison (en noir) & D'échelle
d'un pays (Allemagne) sur une année compléte. Il en résulte une valeur de compensation qui reste presque constante dans le temps. [7]

Rappelons également que ia production des parcs éoliens n’est pas « aléatoire ». A Pheure actuelle, les prévisions
météorologiques permettent une connaissance fine de la vitesse du vent plusieurs heures & I'avance [8H11]. Le
gestionnaire du réseau de transport d'électricité (RTE) a ainsi développé un outil de gestion spécifique pour les parcs éoliens,
appelé « IPES » (Insertion de la Production Eolienne et photovoltaique dans le Systéme électrique), qui est utilisé depuis 2009
et permet une intégration optimale des capacités de production éolienne au sein du réseau électrique frangais. En effet, grace &
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IPES, RTE dispose d'une prévision a 24h, précise a 97 %, de la production &olienne en France. Cette prévision est consultable
par le public sur internet sur le site internet de RTE [12].

Enfin, il est & noter que le déploiement des énergies renouvelables contribue au développement et & lnstallation de systémes
de stockage de I'électricité qui seront dans quelques années couplés directement aux systémes de production d'électricité et
permettront de limiter lintermittence.

En résumé, la quantité d’énergie fournie par le vent est certes variable dans le temps, mais les prévisions
météorologiques prédisant finement ces quantités couplées a l'interconnexion des parcs éoliens au travers du
pays permettent un foisonnement efficace de cette énergle renouvelable.

Avis de la commission d’enquéte :

La commission regrette qu’un mét de mesure ou qu’un systéme LIDAR n’aient pas 4té installés en amont de
I'enquéte publique ce qui aurait permis d’avoir des données plus fiables sur le vent, celles données du parc éolien
des Champs d’Amour situé a 4 km pouvant &tre plus ou moins différentes.

RENTABILITE DU PROJET

Le projet de la Centrale Eolienne Le Jusselin s'inscrit dans une démarche de développement durable qui se décline a Péchelle
nationale, régionale et locale.

Laloi n° 2010-788 du 12 juillet 2010 portant engagement national pour Tenvironnement(Loi dite de Grenelle i) prévoit
Finstallation de 19 000 MW d'éolien terrestre en France & I'horizon 2020. Cet objectif a &té termitorialisé en 2012 & réchelle de la
Région Centred travers le Schéma Régional Eolien (SRE) approuvé par la Région et arrété par la Préfecture. En cohérence
avec ce schéma, la commune du projet s'est positionnée favorablement a rétude d'un projet sur leur territoire. La loi n°® 2015-
992 du 17 aoit 2015 relative & la transition énergétique pour la croissance verte fixe de nouveaux objectifs a I'horizon 2030 de
32% d'énergie renouvelable dans la consommation finale d’énergie. La Programmation Pluriannuelie de VEnergie, publiée le 23
avril 2020, décline cette ambition par filiére : la capacité éolienne, de 16 600 MW en décembre 2019, doit augmenter de 2 000
MW par an afin d'atteindre Pintervalle de 33 200 a 34 700 MW de capacité cumulée raccordée en 2028.

Fort de cette assise réglementaire, Neoen a proposé aux collectivités la conception d’'un projet éolien sur ces communes, ala
suite d’une analyse poussée du territoire. Le parc éolien Le Jusselin contribuera ainsi & sa hauteur 4 la transition énergétique.
Neoen étant un producteur d'énergie renouvelable indépendant, le projet sera bien entendu viable économiguement, comme
lexige la réglementation en vigueur nous demandant de prouver cette rentabilite au travers de garanties techniques et

financiéres.

L'énergie éolienne est une filiére trés prometteuse. Comme pour toutes les filieres &nergétiques en développement, les POuUvoIrs
publics ont décidé de lui apporter un soutien économique afin de garantir son démarrage. Les éoliennes de derniére génération,
toujours plus performantes, produisent 5 & 7 fois plus d'énergie que celles des années 2000[13], {14].

La rentabilité du projet éolien Le Jusselin peut alors &tre évaluée grace a plusieurs éléments, dont les principaux sont les
suivants : la prévision de la production du projet, 'estimation des colts du raccordement au réseau électrique et enfin la
connaissance du prix de vente de F'électricité produite.

Le projet en fonction de ses caractéristiques bénéficiera soit du régime du complément de rémunération de I'électricité soit du
régime des appels d'offres. L'entreprise ne bénéficie pas d'aides de PEtat ou de réductions d'impbdts, ou de « bonus

écologique ».

Nous rappelons qu’un rapport de la Commission de Régulation de FEnergie[15]a analysé les aspects financiers de 52 parcs
éoliens. Cette étude a montré que 60% des parcs analysés avaient une rentabilité inférieure au niveau-cible de 5%, tandis que
6% des parcs avaient une rentabilité supérieure 4 10% - et donc jugee excessive. Les conditions de vent ont bien entendu un
rdle trés important ; la majorité des parcs éoliens en France ne bénéficient pas des conditions exceptionnelles permettant
d'atteindre des niveaux de rentabilité de Fordre de 10%. Le projet Le Jusselin se situe dans la moyenne des parcs éoliens
étudiés par la CRE et devrait avoir une rentabilité proche du niveau-cible fixé en lien avec le tarif sécurisé.

Enfin, le colt sur le réseau électrique géré par RTE est équivalent & celui requis pour le raccordement des autres sources
d'énergie. Les aménagements prévus pour le raccordement du projet éolien Le Jusselin sont cadrés par le Schéma Régional de
Raccordement des Energies Renouvelables (lui-méme validé par les entreprises de réseaux et la région Centre-Val-de-Loire),
qui prévoit le palement par Fexploitant des travaux nécessaires pour raccorder le projet (cables souterrains, cellules,...) ainsi
que d'une quote-part fonction de la puissance du projet, calculée pour permettre le financement de Pensemble des
aménagements importants prévus sur le réseau (augmentation de la capacité des postes sources par exemple).
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En résumé, avec une puissance comprise entre 12 et 16 MW installés ot un P50 (correspondant 2 la production la plus
probable issue de Pétude de référence) estimée & 2200 heures (ces chiffres de production incluent 'impact sur la
production des différents bridages), on obtient une production annuelle d’environ 26GWh/an pour 12 MW et 35GWh/an
pour 16 MW installés. Ainsi, le projet couvrirait les besoins électriques annuels de 11400 a 15100 habitants.

Avis de la commission d’enquéte :

La commission s’étonne des propos du porteur de projet concernant une analyse poussée du territoire alors qu’iln’y a
pas eu d’analyse du vent et des sols en profondeur.

La commission constate des contradictions sur les aides financiéres :

1ére affirmation : « Comme pour toutes les filiéres énergétiques en développement, les pouvoirs publics ont décidé de
lui apporter un soutien économique afin de garantir son démarrage ».

2&me affirmation : « L’entreprise ne bénéficie pas d’aides de IEtat ou de réductions d’impdts, ou de « bonus écologique

»,

COUT DE L’'EOLIEN

Des observations s'inquiétent de la compétitivité économique de I'éolien par rapport & d’autres sources d’électricité. Le codt
complet et actualisé n'est pas aisé & consolider car il intégre des dépenses qui ne sont pas engagés au méme moment : colt
d'investissement, cot de fonctionnement, codt de démantélement, colt des atteintes a Penvironnement, colt et bénéfices

généré par linsertion de 'unité de production dans le systéme électrique.

Ainsi des facteurs incertains interviennent dans les calculs des colts complets et actualisés des technologies, comme la
localisation du moyen de production qui influence la ressource de vent et de soleil ainsi que les colts de raccordement, la durée
de vie des installations, particuliérement incertains pour les centrales nucléaires, le prix des énergies fossiles, et le taux

d'actualisation.

Néanmoins, plusieurs études [61] a [65] fournissent des comparaisons et montrent que I'éolien terrestre présente un colt
complet inférieur au charbon, au gaz et au nucléaire, comme l'étude Lazard de 2016 (Figure 13). Notons toutefois que ces
résultats ne sont pas directement extrapolables en Europe ol le co(t du gaz y est plus cher.

Lazard (2016) pour les Etats-Unis —

$/IMWh
Eolien 2 terre 32-62
Charbon 60-143*
Gaz (centrale & cycle combing) 48-78
Photovoltaique (parc au sof) 46-61
Nucléaire 97-136**
Eolien en mer 118
Photovoltaique en toiture, tertiaire et 78-135
industrie
Photovoitaique en toiture, résidentiel 88-193

Figure 13 : Estimation du cofit complet actualisé en 82016 par MWh
*qvec dispositif de capture de CO2, **N'inclut pas le démantélement

En France, les résultats des appels d'offre recents confirment ces baisses de coits massives des énergies renouvelables. En
2006, les tarifs d’achat pour le solaire photovoltaigue s'elevaient a plus de 500€/MWh, tandis que le colit du nucléaire historique
&tait de I'ordre de 30 a 60E/MWh. A peine plus de 10 ans aprés, le coit des centrales solaires au sol est de 50€/MWh alors que
le cofit du nouveau nucléaire EPR est de 154€/MWh [66]. Pour le secteur éolien, les tarifs d'achat de I'énergie éolienne étaient
de 82€/MWh en 2006 et est de 60 €/MWh au dernier appel d'offre de la CRE en octobre 2020. L’étude prospective d’Alain
Grandjean en 2020 [66] démontre que 50% d’énergies renouvelables peuvent étre intégré au réseau d’ici 2035 sans
surco(t non maitrisé sur les adaptations de réseau, et que le co(t de I’électricité ne sera pas significativement plus
élevé qu'aujourd’hui, et surement plus bas qu'il ne le serait en construisant d’autres EPR que Flamanville.

En 2020, 'éolien est financé par 17M de la CSPE (Contribution au service public de I'électricité), qui est elle-méme taxée au
contribuable francais & raison de 0,0225€ par kWh consomme sur la facture d’électricité. Le financement de Péolien
représente donc une participation au contribuable frangais d’environ 18€ par foyer et par an.
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Charges de service public de 'énergie prévisionnelles au titre de 2020
(total 7 916 M€)

u Contrais d'achat Cogenerstion (MG
Complément de remuneration Cugencraton (EDF
Autres contrats d'achat iMC)

Ecien (MCI

Phatovottaigue (MC:

Autres EnR {MCt

Complément de remuneration ENR -EDF}
Colts de gestion des cortrats

EnR (ZND

Perequation 'arnifaire dans les ZNI hors EnR
Cedt des etudes cans les ZNI

| Dispositifs sociaus en éiectrictd
1wl f

. Effacemert
5 n% /

= Obligation 3 achat momathane
Dispositifs sociaux en a2
EnR: énergles renouveiablos

Ny - BAC : métiopole continentale
. e . ZNI ; Zones non irterconnectées

Plusieurs observations font état d'une saturation éolienne de la région et plus spécifiquement du département de I'indre. If convient de remettre
ces remarques en perspective : la région Centre-Val de Loire, avec ses 119 installations et ses 1211 MW de puissance installée au 30 juin 2018,
se classe 8°™ sur 13 régions en nombre d'installations, et 4*™ gur 13 régions en puissance installée, derriére les Hauts-de-France, le Grand-Est

et 'Occitanie.

Nouvelle
e Nombre Puissance en Répartition puissance
GLIEBI L d'installations MW puissance % raccordée en
2019
Auvergne-Rhéne-Alpes 104 552 4| -
Bourgogne-Franche-Comté 82 793 5 69
Bretaghe 170 1047 7 33
Centre-Val de Loire 119 1211 8 54
Corse 3 18 0| -
Grand Est 359 3443 23 51
Hauts-de-France 434 4157 26 169
{le-de-France 9 70 0| -
Normandie 119 836 5 14
Nouvelle-Aquitaine 119 985 6 35|
Qccitanie 189 1592 10 74
Pays de Ia Loire 131 961 6 50
Provence-Alpes-Cote d'Azur 17 48 0l -
France métropolitaine 1855 15713 100 549

Figure 15 : Répartition du nombre d’installations et puissance installée par régions au 30 juin 2019 (htips./fwww.statistiques. developpement-
durable.gowv.fr/publicationweb/216)

Une observation avance que le département de I'indre est saturé d'éoliennes, et qu'il aurait déja atteintles objectifs de développement de I'éolien
comparativement aux autres départements de la région. Une nouvelle fois, il convient de rétablir les faits en utilisant les chiffres les plus récents
du gouvemement datant du 30 juin 2019 : L'indre (240 MW) présente nettement moins de puissance installée que le département voisin de I'Eure-
et-Loir (591 MW), et l'ensemble du département de Findremoins de 20% de la puissance installée en Centre-Val de Loire (1211 MW).

Ulndre détient bien moins de puissance installée que de nombreux départements tels que la Somme (1539 MW), le Pas-de-Calais (1004 MW),
FAisne (971 MW), la Mame (848 MW), FAube (826 MW), PEure-et-Loir (591 MW), la Meuse (472 MW), les Ardennes (437 MW), I'Oise (436 MW),
la Seine-Maritime (434 MW), PAude (428 MW), la Haute-Marne (346 MW), efc.
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Puissance éolienne waale raccordée par déparserment 3y 30 Juin 2019

Max. 1539

“oy. 156

Capacités éoliennes installées par département
en région Centre-Val de Loire en juin 2019 (MW)
700
600
500
400

300

200
0 .

Cher Eure-et-Loire Indre Indre-et-Lolre Loir-et-Cher Loiret

Figure 16 : Répartition du nombre d’installations et puissance installée par départements au 30 juin 2019
(https:/www.statistiques.developp t-durable.gouv. fr/publicationweb/216)

Avis de la commission d’enquéte :

La commission remarque que la puissance installée dans le département de V'Indre énoncée par le porteur de projet n’est
pas actualisée. En effet le dernier état établi par la Direction Départementale des Territoires de I'indre le et mis & jour au
1°* novembre 2020 fait état de 272,8 MW en service.

4) Impact sur I'économie locale

Obhservations spécifiques recensées

Les observateurs redoutent que les éoliennes aient un impact négatif sur le tourisme en abimant les sites
remarquables ; ils considérent également que le cadre de vie est déja détérioré par les parcs en production de
Vatan et Reboursin :En dénaturant le Chéteau de Bouges, le projet éolien va diminuer la fréquentation touristique
du 4™ monument le plus visité du département et réduire lattractivité du territoire,

Le développement de l'éolien est contraire aux campagnes de publicité de la région Centre-Val de Loire pour attirer de
nouveaux habitants dans les zones rurales ;

Le collectif Garder le Vivant — Sauvegarde des Espaces Naturels Préservés (Creuse, Indre, Haute-Vienne, Vienne) estime
dans son moratoire du 4 octobre que le développement de l'éolien porte atteinte d l'axe principal de l'économie du
futur de la région : l'agriculture, l'artisanat et le tourisme nature.

L'association ATH] (Association des Hébergeurs Touristiques de lindre) craint égalementune désertification rurale en
raison de la chute du tourisme et de la fuite des résidents secondaires ;

Quelques observateurs craignent également une dévaluation de 30 % d 50 % des biens immobiliers situés proches du
projet;

Le projet sous-estime les conséquences du parasitage des ondes H par les pales d'éoliennes, et il n'est rien prévu
concrétement en cas de désordre hertzien pour dédommager les hameaux concernés de Saint-Florentin ou Vatan.
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IMPACTS SUR LE TOURISME

Déja en 2002, une étude avait &té réalisée pour évaluer Iimpact d'un parc éolien sur le tourisme dans PAude [17]. Les craintes des personnes
interrogées concernent le risque de perte d'affluence dans leur région. Cependant, ces « craintes sembient peu fondées puisque les sentiments
dominants de la part des touristes, concemant les éoliennes, sont I'approbation et findifférence. » « Quelle que soit la nationalité des touristes ou
la région de France d'ou ils viennent, nous remarquons tout de méme que, si personne ne vient exprés dans 'Aude pour voir des éoliennes,
beaucoup de gens vont les voir de prés et cherchent & en savoir plus & feur sujet, quelle que soit feur opinion. A plusieurs reprises, des personnes
inferrogées ont regretté rabsence de guides et la seule présence d'un panneay 3 'entrée des parcs éoliens semble largement insuffisante pour
satisfaire la curiosité des promeneurs. Ces demiers semblent d'ailleurs avoir les mémes attentes qu'ils viennent de I'étranger, de Paris ou d'une
commune voisine lors d’une promenade dominicale. Un propriétaire de gite a d'ailleurs suggeéné laménagement d'une aire de pique-nique prés
des éoliennes pour que le lieu soit plus convivial et que les gens ne fassent pas qu'y passer rapidement. Il esf intéressant de voir que, ce que
certainas personnes congoivent comme un simple site industriel, apparalt pour d'autres un nouvel objet du patrimoine de leur commune, que les
habitants et les personnes de passage doivent savoir s'approprier. » La conclusion du rapport mettait en avant le fait que « les éoliennes sont
pour les propriétaires ou personnels d'établissements touristiques un sujet important sur lequel ils se renseignent souvent par leurs propres
moyens ou sur lequel ifs voudraient recevoir plus d’information.»

Les éoliennes napparaissent ni comme un facteur incitatif, ni comme un facteur répulsif sur le tourisme. Les effets semblent neutres. D'une
maniére fransversale, on ne constate pas de grands clivages de positions, d'attitudes, de jugements ou d’attentes concernant les éoliennes. Le
public du tourisme vert frouvera ainsi un site supplémentaire & visiter et pourra contribuer & maintenir la clientéle un peu plus longtemps sur les
communes, et favoriser ainsi les petits commerces, voire méme 'hébergement.

Exemples de tourisme lié & 'éolien :

. Randonnées autour de parcs :
o r_ﬂt_s://www.toun'sme-creuse.com/fr/sentiers-de-randonnee/bn_;_g:_:iere-saint_-ge_org_gslp,c;tit—circuit-des-eqliennes
[} hitp://www. :purisme—creuse.comlfr/sentiers-de-randonnee/chambonchard/circuit-ges-eoliennes
. Organisation de visites pédagogiques :
o m%p_s://www.seine-maritime-togg‘sme.com/diffgsio/fr/?e—choisislune—visiteltoutes-Ie§-visiteslfecam;"-/Ié_!_-_{_—‘arc—eolien_—

du-cap-fagnet TFOPCUNORO76V50CUPB.php
https://www.ouest-france.fr/p gg,§~de-Ia-Ioirelsaint—nazaire—446()0/saint—naza_ire-un-v:Emre-de-de:ouverte-eolien—cc_)mme.L
future-visite-touristigu ja-bead4762-dbbe-11e9-8deb-0cc4 72844868

En résumé, depuis les années 2000 de nombreux parcs éoliens ont été Installés partout dans le monde, permettant aujourd’hui un
retour sur expérience objectif de 'impact de P'éolien sur le tourisme. De maniére générale, les études montrent que Pimplantation d'un
parc éolien n’a pas d’impact négatif sur le tourisme [28}-[31], bien au contraire, elle peut offrir de nouvelles opportunités d’activités
touristiques [32].

Avis de la commission d’enguéte :

La commission note que le tourisme est plus développé dans le sud et le sud-ouest du département. Toutefois, la
proximité du chateau de BOUGES mérite une annotation particuliére bien qu’éloigné de 10 kms de La Chapelle Saint-
Laurian.

IMPACT SUR L'JMMOBILIER

La valeur de limmobilier dépend de nombreux critéres (activité économique de la zone, valeur de la maison et évolution de
cette valeur, localisation de la maison dans la commune...). Alnsi, les études indépendantes n'ont jusqu'ici pas constaté l'impact
d'un projet éolien sur ia valeur de limmobilier. Les contentieux initiés par certains riverains n'ont jamais abouti en 'absence de
preuve du préjudice. L'implantation d'un parc éolien n'a pas d'impact sur les critéres de valorisation objectifs d’'un bien. Il ne
joue que sur les éléments subjectifs, qui peuvent varier d’'une personne & Pautre. Certains considérent la présence d’un parc
éolien comme un « plus », d’autres pas.

Plusieurs enquétes en France et & l'étranger ont été menees et ne concluent pas & une dévalorisation immobiliére & proximite
d'éoliennes. Une étude [27] menée dans {'Aude auprés de 33 agences concemnées par la vente ou location d'immeubles &
proximité d’un parc éolien rapporte que 55 % d'entre elles considarent que limpact est nul, 21 % que 'impact est positif et 24 %
que limpact est négatif. L'impact est donc minime. Dans la plupart des cas, il n'y a aucun effet sur le marche et le reste du
temps, les effets négatifs s'équilibrent avec les effets positifs. Une autre étude réalisée par FAssociation Climat Energie
Environnement {33], a souhaité travailler sur Fimpact de I'énergie &olienne sur les biens immobiliers. Les investigations portent
sur des zones de dix kilométres autour des parcs dans le Pas-de-Calais, autour des parcs éoliens de Widehem, Comont, la
Haute-Lys, Valhuon et Fruges, avec un focus sur 116 communes situées dans un rayon de cing kilométres des éoliennes. Il
s'agit surtout de territoires ruraux avec des zones périphériques urbaines. L'objectif de ces enquétes était d’apprécier un
éventuel infléchissement de la tendance des transactions qui pourrait étre généré par une désaffection des communes
d’implantation et celles limitrophes. Il a été choisi une période de coliecte de données de 7 années centrées sur 'année de la
mise en service (3 ans avant construction et 3 ans en exploitation). Plus de 10 000 transactions ont été prises en compte ; les
registres de demande de permis de construire ont ét& consultés dans une centaine de communes. Les communes proches des
éoliennes n'ont pas connu de baisse apparente de demande de permis de construire en raison de la présence visuelle des
éoliennes, ni de baisse des pemmis autorisés. De méme, sur la périphérie immédiate de 0 & 2 km, la valeur moyenne de la
dizaine de maisons vendues chague année depuis la mise en service (3 années postérieures) n'a pas connu d'infléchissement
observable.

Les réactions recueillies auprés des mairies montrent que :

1) les prix des terrains et maisons ont fortement augmenté ces demiéres années ;
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2) depuis 2005, le nombre de pemnis demandés et accordés a augmenté ;

3) les éoliennes sont bien acceptées par les locaux ; jusqu'a présent, ce n'est pas un élément qui a pu influencer 'achat d'un
terrain ou d’'une maison.

Est également indiqué que « Le volume de fransactions pour les terrains & batir a augmenté sans baisse significative en valeur
au m? et le nombre de logements autorisés est également en hausse. La présence d'éoliennes ne semble pas, pour le moment,
avoir conduit 8 une désaffection des collectivités accusillant des éoliennes ; les élus semblent avoir tiré profit de relombées
économiques pour mettre en ceuvre des services collectifs attraclifs pour les résidents actusls et futurs ».

Linstallation d’'un parc éolien, par ses retombées financiéres pour les communes, tend & favoriser la création de services du fait
de nouveaux investissements communaux, permattant d'améliorer I'attractivité locale. C'est le cas par exemple de la maison de
santé de Miraumont (Somme), de la rénovation de 'église classée de Savieres (Aube), de la création du Centre Culturel de
Saint George-sur-Amon (Indre et Loire) [34]. Ajoutons que cette demiére commune de l'indre, qui partage un parc de 18
éoliennes avec la commune voisine de Migny, a aujourd’hui pour projet de construire 11 éoliennes supplémentaires, ce qui
témoigne d’une forte acceptabilité locale et des retombées jugées positives du parc actuellement en service.

C’est pour ces raisons qu'il a 6té jugé que limpact du projet éolien sur le marché de fimmobilier n'est pas « au nombre des
Sléments constitutifs de I'étude d'impact prévus par les dispositions de l'article R. 122.3 du code de I'environnement » et qu’ainsi
la « dépréciation éventuelle des biens immobiliers situés aux alentours des éoliennes » W'a pas 4 étre mentionnée dans l'étude
d'impact [35], [36]. Le pétitionnaire n'a donc pas & analyser péventuel impact de l'implantation d'un parc éolien sur le prix de
I'immobilier.

A défaut de pouvoir observer un impact tangible sur le prix de I'immobilier, I'acceptabilité des parcs éoliens par la population est
quant a elle plus aisément mesurable. L'enquéte [37] BVA pour PADEME rapporte que « les Frangais sont nettement favorables
A Finstallation d'éoliennes en France (& 83 %) et dans leur région (2 79 %). lls le sont encore majoritairement (a 62 %) si le
projet se situe 4 moins d'1 km de chez eux. Lorsqu'ils ne sont pas favorables 2 [installation d’une éolienne a moins d'1 km de
chez euy, ils motivent leur réponse par la crainte de la nuisance paysagére et du bruit. Au sujet de I'acceptation des parcs
éoliens par les riverains, 'IFOP a réalisé en 2016 un sondage [38] auprés de 504 personnes représentatives de la population
frangaise et habitant dans une commune située & moins de 1000 métres d’'un parc éolien. Il apparait que 75% de ces
personnes ont une image positive de cette énergie. Interrogés sur feur réaction lorsqu'ils ont appris fa construction de turbines &
proximité de chez eux, 44% des interviewés se sont dit indifférents, 34% sereins et 8% enthousiastes. Ces deux derniéres
réponses obtiennent de bien meilleurs scores chez ceux qui ont regu de linformation en amont du projet (respectivement 48%
et 8%). 8% se sont dit énervés, agacés et 2% stressés et angolssés. Cette image positive qu’ont les riverains a été confimée
par une autre enquéte d'opinion [39] menée par Harris Interactive en 2018. Celle-ci rapporte que 3 Frangais sur 4 (73%) ont «
une bonne image »  Péolien et ce chiffre augmente de 7 points (80%) auprés des Frangais vivant & proximité d'une éolienne.
Les plus jeunes — 18-34 ans — sont les plus favorables 3 cette énergie (84%). Un résultat qui tord le cou d'un bon nombre
d'idées regues qui voudraient que les Frangais — et particulirement les riverains de parcs éoliens — soient opposés a I'énergie
éolienne. Interrogés sur leur opinion au moment de l'instaliation d'un parc prés de chez eux, seuls 9% des riverains se
déclaraient opposés au projet. Une opposition qui s'amenuise avec lexpérience, puisque 1 riverain sur 2 a changé d’'avis et est
désomais favorable & l'implantation d'éoliennes.

£n résumé, il semble que le prix de 'immobilier résuite avant tout de P'équilibre offre/demande. Une certaine catégorie
d’acheteurs pourra &tre réticente & I'achat d’'un bien immobilier 3 proximité d’un parc éolien (méme si ce parc ne
génére pas de nuisances). Mais les études précédentes tendent & montrer que cette catégorie n’est pas majoritaire, et
qu'une part importante des acheteurs potentiels s’attache avant tout aux autres critéres qui entrent en compte lors
d’une telle acquisition. D'aprés la bibliographie existante et d'aprés le contexte local de I'habitat, nous pouvons prévoir
que les impacts sur le parc immobilier environnant seront entre faibles et nuls voir méme positifs selon les choix
dlinvestissement des retombées économicues collectées par les collectivites locales dans des améliorations des
prestations collectives.

Avis de la commission d’enquéte :

La commission note que le porteur de projet cite des études réalisées dans d’autres départements a I'exception du
centre culturel de ST GEORGES SUR ARNON situé dans I'Indre et non en indre et Loire.

Les communes impactées par le projet ont un caractére rural.

IMPACT SUR L'EMPLOY

L'analyse du marché, des emplois, et des enjeux de I'éolien en France par le cabinet Cap Gemini [53] met en avant différents
points :

« Au 31 décembre 2019, Ia filiére compte en France plus de 20 200 emplois directs et indirects, soit une croissance de 11% par
rapport & Fan passé. La filiére est le 1er employeur dans le secleur des énergies renouvelables & I'écheile nationale. Ces
emplois s’appuient sur environ900 sociétés présentes sur toutes les activités de Ia filiére éolienne et constituent de ce fait un
tissu industriel diversifié. Fortement ancrées dans les terriloires, ces entreprises contribuent & la structuration de l'emploi en
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régions en se positionnant sur un marché d'avenir, qui asu se montrer exemplaire de résilience pendant la crise liée & la
COVID-19. »

Contribution de la filiére éolienne & lemploi en région
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Figure 18 : Carte de 'implantation du tissu éolien en région Centre-Val-de-Loire
Ainsi, la région Centre — Val de Loire cumule 535 emplois au 32/12/2019 dans les différents secteurs du développement, de la
fabrication de composants, mais également dans les centres de maintenance, pour 1303 MW de capacités instaliées. Au niveau
local, la création du parc éolien permettra d’apporter des sources d'emploi complémentaires, tant au niveau de linstallation que
de la maintenance du parc, qui seront confiées & des entreprises locales : génie civil, levage, réseau électrigue... Lors de
fa phase de construction, une équipe d'une vingtaine de personnes est & envisager pendant toute la période du chantier
(monteurs, grutiers, superviseurs, gardiens, routiers, etc.), soit environ 6 2 10 mois.

Ces données n'incluent pas les retombées indirectes de ces emplois lors d'activités spécifiques de construction ou de
maintenance, faisant appel 4 des entreprises spécialisées dans divers domaines du génie civil notamment. De méme, des
impacts positifs peuvent étre considérés sur les entreprises de restauration et d’hdtellerie locales.

L’emploi généré par la filiére éolienne en France et Europe est traité aux pages 225 et 243 de I'étude d'impact.
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Avis de la commission d’enquéte :
La commission note que le projet du Jusselin pourra avoir un impact positif dans ce domaine ¢'il est fait appel 3 des
entreprises locales (génie civil, électricité..) et également a la présence d’ouvriers durant la phase chantier qui devront se

loger et se nourrir sur le secteur.
Par ailleurs les retombées financiéres du projet pour les communautés de communes et les communes entraineront de

fait un développement de Vactivité économique.

IMPACT SUR LA RECEPTION DES ONDES HERTZIENNES

Des inquiétudes sont formulées concernant la possibilité de troubles de réceptions radio-TV. Rappelons que lors de
I'élaboration du projet, la consultation de 'ANFR (Agence Nationale des Fréquences Radioélectrigues) a mis en évidence
I'absence de servitudes radioélectriques, permettant de conclure & I'impact faible du projet éolien sur ce point.

Par ailleurs, afin de rassurer davantage les riverains, il est nécessaire de préciser que la Télévision Analogique Terrestre (TAT)
qui utilise les ondes hertziennes est désormais remplacée par la Télévision Numérique Terrestre (TNT) sur tout le territoire
frangais depuis 2011. L'impact des éoliennes sur la TAT était réel, en fonction de la position des aérogénérateurs par rapport a
rémetteur et par rapport a la population locale réceptrice. En revanche, avec la mise en place de la TNT, les perturbations
devraient étre moindres voire cesser totalement.

Si une géne était constatée aprés la construction du projet Le Jusselin, I'exploitant du parc serait dans obligation d'installer un
nouvel émetteur ou installation de réception, sous contréle du CSA. Il s'agit d'une prescription de l'article L212-12 du Code de la
construction et de I'habitation. Ainsi, les éventuelles perturbations liées au projet €olien seront corrigées aux frais de 'exploitant.

L'impact du parc Le Jusselin sur les ondes hertziennes est traité pages 250-251 de Pétude d’impact.

5) Conditions de remi né u_site, garanties de démantélement
recyclage

Observations spécifiques recensées

Le béton coulé dans les fondations ne sera jamais retiré et le démantélement restera d la charge des propriétaires des

terrains et des communes ;
Les provisions pour le démantélement sont insuffisantes : le colit réel du démantélement étant de 400 000 € et non de

50000 €;
Les matériqux constitutifs des éoliennes ne sont pas recyclables, notamment les pales qui seront enfouies en fin de

service ;

Les régles du démantzlement des éoliennes sont avant tout légales, car écrites dans le cade de 'environnement et précisées
par divers décrets et aétés (décret n® 2011-985 du 23 aoiit 2011 et Farrété du 26 aodt 2011 modifié par 'arrété du 22 juin
2020 relatif 3 la remise en état et a la constitution des garanties financieres pour les installations de production d’électricité
utilisant I'énergie mécanique du vent). On y apprend notamment que « L'exploitant d'une installation produisant de I'électricité &
partir de I'énergie mécanique du vent est responsable de son démantélement et de la remise en état du site & la fin de
Pexploitation. Au cours de celle-ci, il constitue les garanties financiéres nécessaires dans les conditions définies par décret en
Conseil d’Etat. »(C. envir., art. L. 553-3). Les modalités de mise en place de ces garanties financiéres étant précisées par

l'article L. 516-2 (C. envir., art. L. 516-2).

REMISE EN ETAT DU SITE

Les éoliennes reposent sur des fondations en béton d’un diamétre de l'ordre de 18 3 20 m et d’une profondeur d’environ 3 & 4
métres qui est fonction de la qualité du sol. Tel que précisé en pages71 et 195 de I'étude d'impact, en raison de la nature des
couches superficielles, principalement composées de mames, de calcaires et de sable, les fondations seront
vraisemblablement de type massif-poids, étalées mais peu profondes. Des sondages géotechniques seront réalisés afin de
déterminer les caractéristiques précises des fondations.

L’arrété du 26 aoat 2011, modifié par Farrété du 22 juin 2020, précise la nature des opérations de démantzlement et de remise
en état du site :

o« Le démantsfement des installations de production d'électricité, des postes de livraison ainsi que les cables
dans un rayon de 10 métres autour des aérogénérateurs et des postes de livraison ;

e L'excavation de la totalité des fondations jusqu'a la base de leur semelle, & l'exception des éventuels pieux.
Par dérogation, la partie inférieure des fondations peut étre maintenue dans le sol sur la base d'une étude
adressée au préfet démontrant que le bilan environnemental du décaissement total est défavorable, sans que la
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profondeur excavée ne puisse étre inférieure & 2 mélres dans les terains & usage forestier au titre du document
d'urbanisme opposable et 1 m dans les autres cas. Les fondations excaveées sont remplacées par des terres de
caractéristiques comparables aux terres en place & proximité de linstallation ;

La remise en état du site avec le décaissement des aires de grutage et des chemins d'accés sur une profondeur de 40
centimétres et le remplacement par des terres de
s caractéristiques comparables aux temes a proximité de linstallation, sauf si le propriétaire du terrain sur lequel
est sise l'installation souhaite leur maintien en I'état.

o Les déchets de démolition et de démantélement sont réutilisés, recyclés, valorisés, ou & défaut élimings dans les
filidres diment autorisées a cet effet. »

A noter quen phase construction, la terme excavée non arable est évacuée vers des filieres autorisées a défaut d'une
réutilisation possible sur place, compatible pour Penvirornement, qui sera définie avec les collectivités locales et/ou les
propriétaires et exploitants de la zone du projet. La terre arable est partiellement réutilisée sur place selon les besoins et en
accord avec les collectivités locales et/ou les propriétaires st exploitants de la zone du projet.

Pour ce qui est de la remise en état, il sera utilisé des terres de méme caractéristique pédologique et qui proviendront de projets
divers ou d'autres projets éoliens. Neoen s'engage sur des périodes allant jusqu'a 80 ans afin de garantir plusieurs cycles
d’exploitation, c'est ainsi que la terre utilisée pour les premiers cycles de remise an état proviendra de la construction d'autres
projets sur le méme site ;

La remise en état qui consiste en un décaissement des aires de grutage et des chemins d’accés sur une profondeur de 40
centimetres et le remplacement par des terres de caractéristiques comparables aux terres & proximité de Vinstallation, sauf si le
propriétaire du terrain sur lequel est sise linstallation souhaite leur maintien en Pétat. Les déchets de démclition et de
démantdlement sont valorisés ou éliminés dans les filitres dément autorisées & cet effet ;

Dans le cas ol une partie du béton constituant les fondations de I'éolienne ne serait pas démantelée, il est important de
rappeler que d’un point de vue écologique, le risque est limité, car le béton est un matériau inerte, c'est-a-dire qu'il ne subit
aucune modification physique, chimique ou biologique importante, et n'est donc pas susceptible d’entrainer une pollution de
T'environnement (y compris des zones de captage d'eau et nappes phréatiques) ou de nuire a la santé humaine.

L’état des lisux est constaté avant et aprés exploitation par huissier afin de garantir la bonne remige en état par 'exploitant.

Plusieurs parcs sont fait I'objet d'un « repowering » (remplacement d'éoliennes existantes par des modéles plus puissants avant
la fin de leur durée de vie) en France. C'est le cas par exemple des éoliennes de PLOUYE (Finistére), mises en service en
2002, démantelées dans son intégralité (incluant la totalité des fondations en béton) en 2017 par KALLISTA ENERGY puis
reconstruit & neuf en 2018 avec des modéles d'éoliennes plus récentes, mieux positionnées, moins bruyantes et produisant
quatre fois plus d’énergie.

Avis de la commission d’enquéte :
La commission prend bonne note du fait que le porteur de projet s’engage a respecter les dispositions de Parrété du
22/06/2020 en ce qui concerne la remise en état du site, les garanties financiéres du démantélement et le recyclage des

éoliennes.

Concernant les garanties financiéres, elles devront effectivement étre mises en place a la mise en service du parc éolien.
Ce qui signifie que les contrats signés antérieurement avec les exploitants, devront faire I'objet d’une mise & jour en
conformité avec les nouvelles dispositions du Code de Environnement.

GARANTIES FINANCIERES DU DEMANTELEMENT

Depuis larété du 22 juin 2020, les garanties financiéres prévues par la réglementation pour le démantélement se chiffrent a
50 000 € par éoliennede 2 MW, et 10 000 € par tranche de MW supplémentaire. Pour les 4 olisnnes du parc Le Jusselin, les
garanties s'élévent donc & de 240 000 & 280 000 € suivant la puissance unitaire retenue de 3 & 4 MW.

Ce provisionnement est issu de Vexpérience allemande, pays qui est déja confronté 2 la problématique du repowering et du
démantélement de ses installations. Les premiers démontages en France ont également montré que ce montant correspond au
colt réel.

1l fait lobjet d'une actualisation tous les cing ans, et a pour but, selon les termes du code de Fenvironnement, de couvrir le cofit
des opérations de démantélement « en cas de défaillance de Jexploitant » En conformité avec la réglemantation, la somme
correspondant & ces garanties est couverte, lors des premiéres années d'exploitation du projet éolien, par une assurance
spécifique souscrite par Neoen auprés d'une compagnie tierce. Cette assurance permet d’avoir Ia certitude que le montant
prévu par la loi sera disponible. La durée de vie du parc &olien &tant estimée a 20 ans, des charges sont provisionnées tous les
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ans sur les quinze premiéres années d'exploitation. Ces provisions permettent d'obtenir, en amont de la date de fin de vie
prévue, les sommes demandées par Ia loi.

La Centrale Eolienne Le Jusselin est et restera une filiale 2 100% de Neoen, notamment pour assurer le respect des obtigations
légales telles que le démantélement. Comme le précise rarticle R.553-1 du code de I'environnement : « Lorsque la société
exploitante est une filiale [...] et en cas de défaillance de celte demiére, la responsabilité de la maison-mére peut étre
recherchée dans les conditions prévues a larticle L.512-17 ». En demier recours, l'assurance constitue une garantie
supplémentaire quant & Ia disponibilité des sommes requises au démantélement ; c'est le Préfet qui a le pouvoir de mettre en
ceuvre les opérations de remise en état en s'appuyant sur ces garanties financiéres.

Rappelons également que méme en cas de changement d'exploitant (rachat de la société par exemple), toutes les
responsabilités liées au démantélement sont reprises par le nouvel exploitant. Par ailleurs, les conditions de remise en état du
site font également 'objet d’'un accord entre 'exploitant du parc éolien, les propriétaires fonciers et les exploitants agricoles,
dans le cadre des baux emphytéctiques signés pour la construction du parc.

A noter aussi que le recyclage/revente des matiéres premiéres d’une éolienne est estimé a ce jour & 100 000 €, soit 400 000 €
pour ce projet, portant le montant total disponible pour le démantélement du parc éolien Le Jusselind une somme d'environ 640

000 4 680 000 €.

En résumé, la loi ainsi que les actes notariés conclus pour la construction du parc éolien encadrent donc strictement
le démantalement en fin d’activits. La loi impose & I'exploitant du parc éolien la charge du démantélement et de la
remise en état du site, sans que celle-ci ne puisse peser, & aucun moment, sur les propriétaires ou exploitants
agricoles des terrains d’asslette du parc éolien, ou sur la commune. Neoen sera tenu de respecter les conditions de
démantélement ot de remise en état spécifiées dans ces textes. En conséquence, ni la commune, ni les propriétaires
ou exploitants des terrains du projet n’auront a supporter la charge du démantélement du parc éolien et de la remise
en état du site, dans la mesure ol les garanties financiéres doivent rester en place jusqu’au complet démantélement
du parc éolien, couvrant les cas d’éventueile vente du parc ou faillite de I'exploitant. Ces garanties financiéres seront
ot doivent étre mises en place a la mise en service du parc éolien.

RECYCLAGE DES EOLIENNES

Larrdté du 26 aolt 2011 modifié par I'arrété du 22 juin 2020 introduit également des objectifs croissants de recyclage des
matériaux constitutifs des éoliennes, qui s’appliqueront pour le parc éolien Le Jusselin.

« Au 1er juillet 2022, au minimum 90 % de la masse totale des aérogénérateurs démantelés, fondations incluses, lorsque la
totalité des fondations sont excavées, ou 85 % lorsque l'excavation des fondations fait I'objet d'une dérogation prévue par le |,

doivent étre réutilisés ou recyclés.
Au Ter juillet 2022, au minimum, 35 % de la masse des rotors doivent étre réutilisés ou recyclées.

Les aérogénérateurs dont le dossier d'autorisation complet est déposé aprés les dates suivantes ainsi que les aérogénérateurs
mis en service aprés cefte méme date dans fe cadre d'une modification notable d'une installation existante, doivent avoir au

minimum :

° Apres le 1er janvier 2024, 95 % de leur masse totale, tout ou partie des fondations incluses, réutilisable ou
recyclable ;

. Aprés le 1er janvier 2023, 45 % de la masse de leur rotor réutilisable ou recyclable ;

. Apres le 1er janvier 2025, 55 % de la masse de leur rolor réutilisable ou recyclable. »

Rappelons qu’une éolienne destinée & l'usage terrestre est recyclable a 90%. Dans 90% du temps, I'éolienne terrestre n’'utilise
en effet aucune terre rare puisqu'elle n'utilise pas d’aimant permanent, mais des rotors bobinés. L'éolienne est constituée a
90% de béton et d'acier, éléments constitutifs des fondations et du mat, mais également d'aluminium et de cuivre pour les
cablages électriques, et de fibres composites pour les pales.

Pour le béton et Facier qui représentent 95% en masse des éoliennes, les filitres de recyclage et de valorisation sont déja bien
structurées. La valeur marchande issue du recyciage des parties métalliques comme le mat et le rotor contribue grandement a
la rentabilité du démontage d'une éolienne. Le béton armé des fondations peut aussi facilement étre valorisé : il est trié,
concassé, déferraillé et réutilisé sous la forme de granulats dans le secteur de la construction.

Les pales d’une éolienne, constituées de matériaux composites sont plus difficiles & recycler. L'industrie se mobilise néanmoins
pour trouver des solutions. Elles peuvent étre broyées et valorisées comme combustible dans les cimenteries, en remplacement
des carburants fossiles traditionneliement utilisés. Une autre possibilité est d'utiliser ce broyat de pales pour fabriquer de
nouveaux matériaux composites. En France, avec las 1500 turbines a demonter dans les 5 ans a venir et la réglementation

75
Enquéte publique commune de La Chapelle Saint Laurian
Dossier d’autorisation d’une Installation Classée pour la Protection de 'Environnement
Parc éolien Le Jusselin
Ordonnance n° E20000027/87 COM EOL 36



imposant des objectifs croissants, nous pouvons espérer que de nouvelles méthodes de recyclage des fibres composites voient
le jour et que des filidres de recyclage et de valorisation se structurent.

Observations spécifiques recensées

Le développement de l'éolien terrestre ne contribue pas aux objectifs de lutte contre le réchauffement climatique puisque
la production d'électricité en France est la moins émettrice de gaz 4 effet de serre du monde ;

Le maitre d'ceuvre s'exonére de tout bilan carbone, s'agissant de la fabrication, la livraison, {'excavation, l'élévation et les
raccordements, la voierie d créer et a restaurer ;

La mise en place des éoliennes ne va pas se traduire par une amélioration de la qualité de Uair comme indiqué dans le
dossier car la centrale thermique charbon la plus proche est d Cordemais ¢ 400 km et 'électricité fournie en Berry
est d'origine nucléaire et hydraulique donc décarbonée ;

Des inquiétudes sont exprimées sur la pollution et lo stérilisation des sols par les tonnes de béton utilisées pour les
fondations ;

Limplantation des éoliennes entraine la destruction des milieux naturels, mais a également un impact négatif sur
Favifaune et les chauves-souris ;un observateur s'inquiéte de [implantation des éoliennes E2 et E3 sur les
localisations des relevés de la noctule commune ; quelques observateurs remarquent que le parc est situé dans les
couloirs de migration de 50 espéces, notamment la cigogne noire, l'aigle botté, le vanneau huppé qui sont des
espéces protégées

Un observateur juge qu'une déragation de destruction d'espéces protégées aurait di étre produite pour les 9 espéces de
chauve-souris actives sur le site;

Un observateur remarque que 9 espéces de chauves-souris sont listées alors que 17 espéces sont répertoriées dans le
tableau de la page 105 ;

Des perturbations sont constatées par certains éleveurs sur leurs cheptels;

Le collectif Garder le Vivant — Sauvegarde des Espaces Naturels Préservés (présent dans les départements de la Creuse,
[Indre, la Haute-Vienne et la Vienne) estime dans son moratoire du 4 octobre 2020 que les éoliennes ne sont pas
compatibles avec ce territoire de péturage, de bocage et de forét majoritairement préservé de lagriculture
industrielle. Les espaces naturels préservés de ces 4 départements participent déja @ la captation de carbone et sont
les derniers refuges pour la faune et la flore.

L'ADEME en collaboration avec la société Cycleco ont détaillé les impacts environnementaux de I'éolien frangais [16). Pour ce
faire, ils ont réalisé I'Analyse du Cycle de Vie (ACV) qui est un outil fréquemment utilisé pour le calcul des impacts
environnementaux du secteur de I'énergie. LACV pemmet d'évaluer 'impact environnemental d’'un produit en tenant compte de
Textraction st du traitement des matidres premiéres, des processus de fabrication, du transport et de la distribution, de
Putilisation et de la réutilisation du produit fini, et finalement, du recyclage et de la gestion des déchets en fin de vie.

Le taux d'émission (Figure 19) du parc éolien frangais est de 12,7 ¢ CO2 eq/kWh [16], valeur similaire avec celles données par
le GIEC[17] ou d'autres études académiques{i8]. Ce taux d'émission est bien plus faible que celui du charbon
(1001 g CO2 eq/kWh), du gaz naturel (469 g CO2 eq/ikWh) et au final plus faible que & celui du mix électrique frangais, estimé
par RTE 2 61 g CO2 eq/kWh en 2018 [19] (composé majoritairement de nucléaire produisant 16 g CO2 eq/kKWh).

L’éolien terrestre est particuligrement efficient : la quantité totale d'énergie nécessaire au cycle de vie complet d'une éolienne
(fabrication, installation puis démantélement et recyclage/valorisation) sera générée par celle-ci en moins de 12 mois une fois
instaliée (temps de retour énergétique de 12 mais), soit 2 fois plus rapidement que pour une installation nucléaire et 3 fois plus
rapidement que pour une centrale & charbon [20]. £n réponse a deux observations citées plus haut, il est donc indéniable que
1a centrale éolienne Le Jusselinpermettra d'éviter Fémission de gaz  effets de serre, mais également de particules fines issues
de la combustion d’énergies fossiles, améliorant de maniére globale la qualité de Fair en France, et non localement dans le
Berry.
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Figure 19 : Emissions de GES sur le cycle de vie des filiéres de production d électricité [21]

Toutefois, ce rapport [16]ne prend pas en compte l'impact de I'activité sur la biodiversité en termes de protection des sols, de la
faune et de Ia flore, les risques de dangerosité liés & Pactivité ainsi que le traitement des déchets, qui sont particuligrement a
avantage de 'éolien.

Ainsi, Neoen met en place des mesures spécifiques afin de préserver la biodiversité grace & des études environnementales
indépendantes permettant l'adaptation des parcs &oliens aux speécificités locales. Neoen réduit également son impact sur
Fenvironnement lors du développement des projets en s'appuyant sur des technologies et méthodes respectueuses de
Fenvironnement et en s'engageant avec des co-contractants certifiés ISO 14001. Paralielement, Neoen cherche & compenser
son impact sur la biodiversité en prenant des mesures avec des acteurs locaux de la protection de la biodiversité, tout en
prenant 4 sa charge les colts de ces mesures et celui du démantélement complet de ses parcs.

IMPACTS SUR LES SOLS, L'AIR ET L'EAU

En termes d'acidification des sols, I'éolien est mains impactant que le mix électrique Frangais global [16]. Concernant ['air,
impact est caractérisé par des émissions de 0,01 g PM2 5eq, deux fois plus faibles que le mix électrique frangais
(0,023 g PM2,5eq en 2011).

En termes d'impact sur l'eau, l'agence nationale de sécurité sanitaire de l'alimentation, de I'environnement et du travail (Anses)
[14], rappelle que méme lorsqu'une éclienne est installee dans un périmétre de protection rapprochée (PPR) des eaux de
captages (ce qui n'est pas le cas pour le projet Le Jusselin), le risque de pollution :

° est jugé négligeable dans le cas d'une nappe captive ou semi-captive si la base de leurs fondations laisse
subsister une épaisseur d'au moins 3m de ['écran mettant en charge cette derniére ;

. est jugé élevé en présence d'une nappe libre peu profonde (surface piézométrique < 10m) ;

. est jugé faible ou négligeable en présence d'une nappe libre dont la surface piézométrique en hautes eaux

se situe a une profondeur > 10m, & condition que la base des fondations se situe a plus de 3m au-dessus du niveau
des plus hautes eaux de la nappe.

Les différents risques sont les suivants ;

oEn phase travaux
Les incidences temporaires pourraient provenir
- des fluides de forage lors des études géotechniques au préalable de la construction,
- de pollutions accidentelles liées aux engins de chantier (huile, hydrocarbure) ou aux matériaux de

construction du socle (coulage du béton).

Les mesures d'évitement entreprises pour limiter les impacts sont les suivantes :
v Le stockage des produits dangereux, toxiques, inflammables ou polluants sur le site sera interdit hormis sur des aires
spécifiquement destinées a cet effet. Ces aires comporteront des dispositifs de protection efficace du sol permeftant
d'éviter tout risque de contamination des eaux souterraines par infiltration (baches géotextiles),
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v Tout déversement de produits polluants (eaux usées, coulis de béton, hydrocarbures et polluants de toute nature) a
proximité des cours d'eau et des fossés, sera strictement interdit,

v Les vidanges des engins de chantier se feront hors site,

v Les appoints en carburant des engins de chantier se feront hors site, ou sur une aire appropriée aménagée sur le
chantier {notamment pour les grues de levage),

vLentretien des véhicules de chantier (réparation et lavage des camions, netfoyage des toupies de béton) sera
également réalisé hors site ou sur une aire étanche équipée de dispositif de traitement et de recyclage des eaux. De
méme, des bacs de rétention particuliers seront utilisés pour le nettoyage des outils,

v Par ailleurs, Pétude géotechnique permettra de déterminer précisément la présence d’eau souterraine au droit des
aménagements et de mettre si besoin des mesures de protection complémentaires en ceuvre.

Ces recommandations et mesures s'appliquent d'une maniére générale & I'ensemble du parc. Elles seront transmises 2 la
maitrise d'ceuvre et aux entreprises chargées des travaux. Le suivi et le contréle des travaux seront & cet égard effectués par
des agents techniques du maitre d'ouvrage sensibilisés au respect de I'environnement.

oEn phase d'exploitation
L’activité de production d’électricité par les éoliennes ne consomme pas de matigres premiéres ni de produits pendant la phase

d’exploitation. De méme, cette activité ne génere ni de déchet, ni d'émission atmosphérique, ni deffluent potentiellement
dangereux pour I'environnement. Comme précisé dans rétude de dangers a la page55, les produits poliuants identifiés dans le
cadre du parc éolien Le Jusselin sont utilisés pour le bon fonctionnement des éoliennes, leur maintenance et leur entretien :
- produits nécessaires au bon fonctionnement des installations (graisses et huiles de transmission, huiles
hydrauliques pour systémes de freinage, antigel,...), qui une fois usagés sont traités en tant que déchets industriels
spéciaux,
- produits de nettoyage et d’entretien des installations (solvants, dégraissants, nettoyants...) ainsi que les
déchets industriels banals associés (piéces usagées non souillées, cartons d'emballage...).

Il est & rappeler qu'un bac de rétention se situe dans le pied du mat de I'éolienne. De plus les quantités d’huiles embarquées
sont limitées et ces demigres pourront étre canalisées rapidement au sol si d'aventure un incendie se produisait au sein d'une

éolienne.

Etant donné que I'ensemble des procédures de maintenance et des controles defficacité des systémes sera conforme & la
réglementation en vigueur [23], les risques seront maitrisés par Pexploitant limitant considérablement Pavénement de ce type

d’incident.

Les mesures d'évitement prises pendant la phase d'exploitation du parc éolien :

v Lentretien des éoliennes sera effectué par des personnes qualifiées et aucun rejet de substance polluante ne sera
effectué dans le milieu naturel. Les modalités de gestion des huiles de vidanges seront précisément cadrées avant la
mise en exploitation du pasrc afin de limiter tout risque de fuite (les huiles de vidanges seront récupérées et
transférées vers des centres de traitement appropriés).

v Neoen prendra en compte Pensemble des prescriptions de fARS & ce sujet ce qui permettra d'éviter tout risque de
détériorations de la ressource en eau.

v En réponse 2 une remarque citée en début de la thématique, il est important de rappeler que le béton constitutif des
fondations est un matériau inerte, c'est-a-dire qu'il ne subit aucune modification physique, chimique ou biologique
importante, et n'est donc pas susceptible d'entrainer une pollution ou de stérilisation des sols (y compris des zones
de captage d’eau et nappes phréatiques) ou de nuire a la santé humaine.

Avis de la commission d’enquéte :
La commission prend note des dispositions prises par le futur exploitant du parc dans le cadre de la protection des

sols, de I'air et de 'eau.

IMPACTS SUR LA BIODIVERSITE

v Comme toute activité, 'éolien a un impact sur I'environnement et travaille de maniére constante a le réduire & son
maximum et notamment concemant le risque de mortalité pour lavifaune et les chiroptéres (respectivement via
collision et barotraumatisme). En outre, en tant qu'installations classées pour la protection de Fenvironnement, les
éoliennes sont soumises a un régime rigoureux d’autorisation environnementale préalable. Ce processus repose sur
des études environnementales trés approfondies réalisées en amont du projet par des bureaux d'études et évaluées
par les services instructeurs et une autorite environnementale, dans une démarche itérative. L’'ensemble de ces
études sont mises & disposition du public avant la mise en service du parc. Les phases de chantier, d’exploitation puis
de démontage des parcs éoliens font I'objet d'un méme contrdle strict par les autorités locales, notamment via un
suivi environnemental qui a encore été renforcé en 2018, avec un nouveau protocole de suivi.
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v Dans son rapport [24lfondé sur une analyse de 91 parcs éoliens mis en service entre 1995 et 2015, la LPO constate
que les éoliennes engendrent un impact globalement faible en termes de mortalité sur Pavifaune frangaise. Par les
studes réalisées en amont et les suivis effectués au cours de la vie des parcs, I'éolien devient une source
extrémement abondante de connaissances sur les espéces et leur comportement. La filisre met aujourd’hui en place
des partenariats avec les autorités, associations et organismes de recherche pour valoriser ces connaissances et
mieux comprendre 'état des populations, transformant ainsi « féolien impactant » en « éolien contribuant ».

v Rappelons les principales conclusions de Pétude d'impact sur |2 biodiversité :
Miliey N

v L'aire d’étude immédiate étant trés largement dominée par les cultures intensives, la valeur patrimeniale des habitats
reste trés faible a faible. Seules les végétations des communautés flottantes des eaux peu profondes représentent un
enjeu modéré de conservation. En ce qui concerne la flore, aire d'étude ne présente quasiment pas d'espéces
patrimoniales. Une espace trés rare, I'Inule & feuilles de saule, a été observée en bordure de route et en bordure du
cours d'eau. Deux espéces végétales protégées mais non menacés en région Centra, I'Orchis pyramidal et I'Hottonie
des marais ont &té observées sur laire d'étude immeédiate. L'enjeu de consarvation pour les insectes, les amphibiens
et les reptiles est également faible, avec la présence de quelques espéces pratégées comme FAgrion de Mercure, qui
sont identifiées au niveau des zones humides ou des rus.

Le choix de lmplantation a &té réalisé de maniére itérative, en veillant & positionner les éoliennes, plateformes, chemins et
poste de livraison de maniére & s'éloigner des habitats & forts enjeux comme les zones humides et les rus, & limiter la
consommation d'espace en approchant les plateformes des chemins existants, et & s'éloigner des éléments boisés.

En phase chantier, une mesure de mise en defens du ru qui longe le chemin menant & E3 permettra de préserver linule a
feuille de Saule et I'Agrion de Mercure. Une seule haie de 16m de long, ne présentant pas de valeur écologique, sera coupee
en phase travaux mais pourra repousser  l'issue du chantier.

Aprés mise en place de 'ensemble de ces mesures, les Impacts résidusis sur les habitats, la flore, les insectes, les
amphibiens, les reptiles, les mammiféres sont évalués & trés faibles.

Chirgptéres

9 espéces de chiroptéres ont été identifiées formellement sur la zone d’étude, et non 11 comme le remarque un observateur :
les deux espéces supplémentaires mentionnées dans le tableau page 105 du volet milieu naturel sont « potentiellement
contactses sur Paire d'étude ». L'activité globale au sol, toutes espéces confondues, est modérée 2 trés forte, et lactivité au-
dessus de la canopée est modérée a forte, avec plusieurs espéces de haut vol sensibles au risque éolien. Les chauves-souris
se concentrent essentisliement au niveau de la mare, des lisiéres de bosquets, de Pancien verger et des fourrés, ainsi qu'au

niveau des rus.

En phase d’exploitation, le principal risque potentiel d’impact pour les chiroptéres est la mortalité par collision fa nuit (choc direct
avec les pales en rotation) ou par barotraumatisme (causé par la dépression liée au déplacement d'air et a fa turbulence au
niveau des pales faisant exploser les vaisseaux sanguins pulmonaires).

Les recommandations nationales (SFEPM) et européennes (EUROBATS) préconisent un éloignement des éoliennes & distance
des corridors boisés, bocagers et aquatiques. Selon EUROBATS, la distance minimale & respecter par principe de précaution
est de 200 métres en bout de pale de toutes lisidres boisées ou aguatiques. Cette recommandation est respectée pour 3
éoliennes sur les 4, en raison de la prise en compte d'autres contraintes. Une mesure d'asservissement standard sera
cependant mise en ceuvre sur I'ensemble des 4 éoliennes, afin d'arréter les machines pendant la péricde d'activité des
chiropteres, & savoir :

- Saison ; entre le 1 avril et le 31 octobre |

- Activits : du coucher au lever du soleil

- Vitesse de vent <8 m/s ;

- Température > 10°C ;

Par ailleurs, un suivi de mortalité robuste des chiropteres sera mis en place la premidre année de mise en fonctionnement du
parc, afin de vérifier lefficacité du bridage et de Paffiner si besoin ; 31 sorties seront réalisées et s'étaleront entre la semaine 14
et la semaine 44, soit 11 passages supplémentaires par rapport au minimum attendu.

Aprés la mise en place de ces mesures, Pimpact résiduel du projet Le Jusselinsur toutes les espéces de chiroptéres,
présenté page 155 du volet milieu naturel, est évalué a faible.
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Pour répondre & une remarque présente en introduction de la thématigue, dans la mesure oii I'étude d'impact conclut &
Fabsence de risque de mortalité de nature & remettre en cause le maintien ou la restauration en bon état de conservation de
toutes les espéces de chiroptéres, il est considéré qu'il n'y a pas de nécessité a solliciter Poctroi d’une dérogation a l'interdiction
de destruction de spécimens d’espéces protégées. En effet, la mortalité accidentelle prévisible ne remet pas en cause la
permanence des cycles biologiques des populations concernées et n'a pas d'effets significatifs sur leur maintien et leur

dynamique.

Avis de la commission d’enquéte :
La commission constate Iabsence lisiéres boisées 3 200 métres des aérogénérateurs et note les dispositions relatives au

bridage qui seront appliquée ainsi que les périodes d’arrét des machines

Avifaune

Les oiseaux en migration sont modérément diversifiés avec 50 espaces en migration, ce qui s'explique par des habitats peu
variés et typiques d’une région agricole intensive. 3 espéces patrimonigles ont été observées (Aigle botté, Cigogne noire,
Vanneau huppé). Par ailleurs, une espéce avec une sensibilité trés forte (le Milan royal) et 3 espéces avec une sensibilité forte
(le Faucon crécerelle et pélerin, le Milan noir) ont été observées mais au regard des trés faibles effectifs et des hauteurs de vol,
le risque de collision semble limité. Par ailleurs, 8 espéces avec une sensibilité modérée (dont la Grue cendrée) ont été
contactées. Les enjeux de conservation pour les oiseaux en migration sont considérés faibles & modérés. Les enjeux de
conservation pour les oiseaux en hibernage est également faible au regard de la faible diversité des espéces et des effectifs. En
période de nidification, les enjeux se situent dans les secteurs boisés ou quelques espaces patrimoniales ont été observées
(Bruant jaune, Tourterelle des bois, Linotte mélodieuse). Le risque de collision est évalué a modéré pour ia Buse variable en
raison de son abondance dans le secteur et de sa sensibilité a 'éolien. Toutes les espéces seront sensibles au dérangement

pendant la période de nidification.

Ainsi, afin de réduire les impacts possibles sur la reproduction des oiseaux, les travaux commenceront avant ou aprés la
période de reproduction s'étatant du 1er avril au 31 juillet et les travaux de défrichement devront étre réalisés entre le 1er

septembre et le 31 octobre.

Par ailleurs, un suivi de l'activité et de la mortalité robuste des oiseaux sera mis en place dés la premiére année de
fonctionnement du parc: 31 sorties seront réalisées et s'étaleront entre la semaine 14 et la semaine 44, soit 11 passages

supplémentaires par rapport au minimum attendu.

Aprés la mise en place de 'ensemble de ces mesures, il en ressort que les impacts résiduels sont trés faibles pour
tous les oiseaux, et faibles pour la Buse variable en période de nidification, pour PAigle botté, la Cigogne noire, le
Circaéte-jean-le-blanc et I'Autour des Palombes en période de migration.

NEO

Projet éolien Le Jusselin et
synthése des anjeux de
conservation

Figure 20:Implantation des éoliennes et synthése des enjeux de conservation
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Avis de la commission d’engquéte :
Le porteur de projet passe pratiquement sous silence le probléme des grues cendrées. Cette question aurait mérité un
développement plus important au niveau de la réponse aux observations.

IMPACT SUR 'ELEVAGE

Du fait de la trés faible emprise fonciére des parcs éoliens, de nombreux exploitants et propriétaires agricoles accueillent de
telles installations sur leurs parcelles.

Depuis quelques années, un parc éolien fait l'objet d’études quant au possible lien entre sa mise en service et le mauvais état
d'un élevage & proximité (parc des Quatre Seigneurs, Nozay, Loire-Atlantigue, 8 V80, 16MW), sans qu'aucun lien de causalité
ne soit démontré. Un rapport du Groupe permanent pour la sécurité électrique en milieu agricole (GPSE), instance
gouvernementale constituée notamment de vétérinaires indépendants, a constaté une corrélation dans le temps entre la mise
en service du parc et 'émergence de troubles dans cet élevage, sans déterminer de lien de cause & effet (notamment car if est
impossible de déterminer si I'élevage était en parfaite santé avant la mise en service du parc et car d'autres infrastructures ont
&t6 Installées durant cette période (ligne LGV, pyldnes de télécommunication, etc.)). Face & cette situation « complexe » décrite
par le GPSE, d’autres études ont été mises en place (mesures d'analyse vibratoire, rapport d'un tiers-expert, coupure du céble
de liaisons équipotentielles entre les éoliennes, eftc.). Aucune causalité n'a pu étre établie & ce jour. Ce cas constitue une
exception au regard des plus de 1500 parcs éoliens mis en service en France. La cohabitation entre élevage et éoliennes est
diailleurs confirmée par lexpérience de [lAllemagne ol la plupart des exploitants agricoles hébergent des énergies
renouvelables et produisent leur propre électricité, sans que ce sujet n'ait jamais émergé.
Des études sont actuellement en cours & la demande du Ministére de la transition écologique et solidaire :

- Au niveau local, par 'ONIRIS (Ecole vétérinaire de Nantes) : étude en cours de finalisation ;

- Au niveau national, FANSES a été missionnée pour réaliser une étude sur limpact des éoliennes sur les

élevages.
La filidre éolienne soutient la réalisation de ces études et encourage le MTES & communiquer quand ces études seront

finalisées.

Avis de [a commission d’enquéte :
La commission s’étonne de la réponse du porteur de projet concernant I'élevage alors que le secteur est uniqguement

agricole avec des terres céréaliéres.
La commission déplore le manque d'information dans les piéces du projet sur Iactivité agricole qui sera impactée

pendant la phase de construction.

7) Nuisances sonores

Observations spécifiques recensées

Les communes de Guilly et Saint-Florentin sont pratiquement plus impactées que la Chapelle-Saint-Laurian alors que les
receveurs acoustigues sont avant tout prévus pour des mesures concernant La Chapelle-Saint-Laurian ;

Les distances sont trop proches des habitations de Saint-Florentin et Vatan (<600m), induisant des nuisances sonores par
lo transmission des basses fréquences qui résonnent dans les maisons ;

L'étude acoustique est basée sur une atténuation moyenne des sons et ignore les basses fréquences

Les interrogés s'interrogent également sur les conséquences des infrasons sur la santé hurnaine ;

LE BRUIT

Les éoliennes, comme tout équipement possédant des composants mobiles, induisent des émissions sonores de deux types :
mécanique et aérodynamique. Concernant la partie mécanique, I'origine du bruit est liée au fonctionnement des différents
&léments de Péolienne (multiplicateur, génératrice, transformateur...). Actuelfement, d'importants progrés techniques ont été
réalisés par les constructeurs d’éoliennes, permettant une baisse considérable des bruits d’origine mécanique.

Le bruit aérodynamique est, lui, dd au passage du vent dans les pales et notamment & la rotation de celles-ci (passage des
pales devant la tour). Le niveau de bruit émis par une éolienne augmente avec la vitesse du vent jusqu'a une certaine vitesse
puis se stabilise. D'importants progrés technigues ont également été réalisés sur le profil des pales des éoliennes, permettant
de réduire de maniére significative les bruits aérodynamiques [40].

81
Enquéte publique commune de La Chapelle Saint Laurian
Dossier d’autorisation d’une Installation Classée pour la Protection de IEnvironnement
Parc éolien Le Jusselin
Ordonnance n° E20000027/87 COM EOL 36



Le niveau de bruit maximal, & l'intérieur de la nacelle, émis par une éolienne est d’environ 105 dB. A titre d'indication, le bruit
émis par un marteau piqueur est de 120 dB contre 45 dB pour une conversation normale (Figure 21). L’ambiance nocturne d’'une
ville se situe entre 50 et 60 dB.

Le niveau de bruit décroit avec la distance, c'est la raison pour laquelle la loi impose de respecter une distance minimale de 500
métres entre le parc &olien et habitation la pius proche (C. envir,, art. L. 5563-1). A Pextérieur, au niveau du pied de 'éolienne, il
ne reste que 55 dB des 105 dB émis au niveau de la nacelle. A 500 metres de I'éolienne, il ne reste plus que 35 dB ce qui est
comparable & une conversation & voix basse tandis que le niveau génant de bruit se situe autour de 60 dB et les premiers
risques pour la santé autour de 90 dB. Contrairement au bruit émis par les éoliennes, le bruit du vent dans les arbres et haies
ne se stabilise pas a une certaine vitesse de vent, mais continue a augmenter avec la vitesse de celui-ci. Ainsi, le bruit du vent
vient couvrir celui de P'éolienne a partir d’une certaine vitesse.

LYy
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Figure 21:Echelle du bruit

Enfin, afin d’avoir le ressenti direct des riverains vivant dans un rayon de 600 & 1 000 métres d’un parc éolien, une enquéte[37]
réalisée pour le SER par linstitut de sondage BVA auprés de 900 personnes révele que 84% des personnes interrogees
estiment que le parc éolien est situé a bonne distance. Interroges également sur les éléments négatifs d'un parc éolien, 1%
seulement des riverains évoque des effets sanitaires des éoliennes. Enfin, seuls 4% ressentent une géne liée au bruit.

LES MESURES ACOUSTIQUES ET MODELISATION DU PARC EOLIEN

En premier lieu, avant méme linstallation des éofiennes, il faut bien avoir conscience qu'il y a déja du bruit autour des
habitations des riverains, il est d'origine naturelle : le vent, 1a pluie ou d'origine humaine. Un bruit est en fait « un mélange de
sons, d'intensités et de fréquences différentes. Il est notamment défini par son spectre qui représente le niveau de bruit,
exprimé en décibels (dB) pour chaque fréquence »[41].

U'stude d'impact (pagesi25et suivantes) quantifie le niveau du bruit ambiant autour des zones d'habitations :7points de
mesures ont &té définis au niveau des habitations les plus exposées au bruit géneré par le projet. Ces points, choisis par le
bureau d'étude indépendant JLBI Acoustique sur des critéres précis sont présentés sur laFigure 21 avec des encadrés ZER de
couleur grise. Contrairement & une observation, les points de mesure se répartissent dans les différents hameaux entourant le
parc et ne se concentrent pas a la Chapelle Saint Laurian. Ainsi, deux microphones ont été positionnés & Guilly (Villejeux et aux
Ebeaupins), deux & la Chapelle-Saint-Laurian (Les Bardonneries et dans le hameau), et trois & Saint-Florentin (le Magny, la
Charbonnerie et route de Talleyrand).

Les microphones sont mis dehors, pour que les mesures acoustiques ne soient pas atténuées par les murs et fenétres des
habitations. De la méme maniére, les microphones sont mis & Pabri du vent, car le vent augmenterait le niveau sonore et donc
fausserait les mesures. Il est de méme fréquent d’attribuer des niveaux sonores & des zones n'ayant pas eu de mesures
acoustiques in situ. Pour ce faire, l'acousticien détermine Pambiance acoustique de différentes zones et associe celles
proposant les mémes caractéristiques acoustiques. Les données acoustiques d’un lieu peuvent ensuite étre transposées a un
autre et Panalyse d’impact peut ainsi avoir lieu sur un secteur nen pourvu de mesure acoustique in situ.

La campagne de mesures acoustiques 2 &té réalisée en continu du 13 novembre au 02décembre 2019 sur une période de 20
jours, suffisante comme échantillon représentatif des conditions annuelles. Les résultats de ces mesures in situ sont présentés
& partir de la page125 de l'étude d'impact. En paralléle des mesures acoustiques enregistrées par les sonométres, les données
issues du mat météo de 10m installé par JLBIAcoustique ont été utilisées dans le cadre de Pétude.

L’ensemble de I'étude acoustique a été menée conformément aux normes en vigueur [42) et méme 3 celle au stade de projet
[43].
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ZER ayan! fail 'objet d une mesure de bruit

: ZER ayant fait 'objet d'une extrapolation sur la base d'un environnement sanore équivalent

Figure 22 : Localisation des points de mesures acoustiques
A 1a suite de la phase de mesure, une phase de modélisation permet d’évaluer les niveaux sonores issus des éoliennes en
fonctionnement. Cette modélisation, réalisée selon les prescriptions de la norme en vigueur [44],implique de considérer les
conditions les plus favorables & la propagation du son. En d'autres termes, la simulation rend compte de la situation Ia plus
défavorable pour le parc éolien, ol le son produit par les éoliennes est le moins atténué par I'atmosphére. L'influence du relief
et de la topographie est considérée 4 fa fois dans les mesures initiales, et dans la simulation informatique.

Les émissions sonores des éoliennes sont fournies par leur fabricant et vérifiées par le développeur aprés la construction. Les
niveaux de puissances acoustigues utilisés dans 'étude de JLBI Acoustique sont ceux issus de ces documents.

Les simulations (présentées a partir de la page 254 de 'étude d'impact), couplées a I'expérience des acousticiens ayant réalisé
les mesures, concluent que les émergences sonores calculées pour la période jour sont inférieures au seuil réglementaire (5 dB
le jour et 3 dB la nuity en tout point pour les deux secteurs de vent (sud-ouest et est). En période nocturne, il existe de légers
risques de dépassement des seuils réglementaires :

Machine N117 pour des vents de 6m/s de secteur sud-ouest ;

Machine E126 pour des vents de 6 8 7 m/S de secteur sud-ouest et de 7 & 8 m/s de secteur est ;

Machine SG132 pour des vents de 6 m/s de secteur sud-ouest.
Ces dépassements seront corrigés par des bridages acoustiques.

Avis de la commission d’enquéte :

En période nocturne, il existe de légers risques de dépassement des seuils réglementaires pour les deux secteurs de vent
(sud-ouest et est). La commission demande au porteur de projet afin de respecter les seuils réglementaires en période
nocturne, de missionner un prestataire en charge de mesurer les niveaux sonores en réception lorsque le parc éolien sera
en fonctionnement.

Le prestataire ne devra pas é&tre celui ayant réalisé la présente étude acoustique.

LE BRIDAGE ACOUSTIQUE

Suivant les résultats de I'étude acoustique réalisée en amont du dépbt des demandes administratives, il est possible
d'envisager et/ou d'appliquer des modes de fonctionnement particuliers (modes bridés) visant & réduire les niveaux de bruit
émis par les machines. La modification des angles de pales (systéme de pitch de pales) permet, dans le cas de la recherche
d'une réduction de niveaux émis, de réduire la prise au vent et alors de réduire la vitesse de rotation du rotor et donc le bruit
&mis. L'activation d’un mode de fonctionnement réduit (d'un bridage) est gérée indépendamment pour chacune des éoliennes
d'un projet selon les conditions présentes en termes d'horaire, de vitesse et de direction de vent notamment. En France, le
bridage est quelque chose de trés répandu sur les parcs soliens installés et permet de réduire les niveaux sonores & des
niveaux réglementairement acceptables. Le bridage vise donc a protéger les populations voisines des parcs eoliens.
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Concernant la centrale éolienne Le Jusselin, l'ensemble des mesures, résultats et plans de bridages sont présentés pages 254-
265 (simulations) et pages 353-355(plans de bridage) de l'étude d'impact.

Dans le cas ol des nuisances sonores viendraient & étre observées aprés la mise en service au niveau des habitations voisines
dans certaines conditions particulidres, des bridages supplémentaires pourront étre dimensionnés et mis en place. Ces
bridages seront natureliement réalisés dans toutes les situations, nocturnes et diurnes, estivales et hivernales, dans le cas de
génes avérées et rapporiées.

En effet, depuis que les parcs éoliens sont classés ICPE, lexploitant d’'un parc éolien doit réaliser & sa charge une campagne
d'analyses des niveaux sonores et des émergences aprés la mise en service des installations. Cette campagne de mesures doit
&tre réalisée conformément aux dispositions de lamété du 26 aolt 2011 modifié par 'amété du & novembre 2014 relatif & la
remise en état et a la constitution des garanties financiéres pour les installations de production d'électricité utilisant Pénergie
mécanique du vent, et dans les conditions décrites par la norme NF S 31-010[42) complétée par la norme NF S 31-114{43).

Dans le cadre de la réglementation ICPE dont dépendent les éoliennes, les objectifs de dimensionnement des émissions
sonores sont fonction du niveau de bruit résiduel. Le contréle d’une installation en cours d’exploitation consiste a déterminer
fémergence de bruit venant de Finstallation par rapport au bruit résiduel, ce qui suppose de faire deux mesurages, 'un
Goliennes & I'arrét, Fautre éoliennes en fonctionnement. Pour que Fémergence ainsi déterminée ait un sens, les deux séries de
mesurage doivent étre réalisées aux mémes points et dans des conditions aussi comparables que possible de vent (vitesse et
direction) et de fonctionnement des sources sonares autres que les goliennes.

Le Préfet dispose d'un pouvoir de sanction envers 'expioitant du parc éolien s'il observe un non-respect de la réglementation
en vigueur. Il s'agit & nouveau d'un élément visant & protéger les populations et lenvironnement naturel autour du parc éolien.

En résumsé, le projet tel que présenté dans cette étude (emplacements, puissances acoustiques autorisées pour les
éoliennes, ...} est donc respectusux de la réglementation actuellement en vigueur en ce qui concerne les impacts

S0Nnores.

SANTE ET INFRASON

Les associations hostiles au développement de I'dnergie olienne prétendent que celles-ci ont des effets négatifs sur la santé
pour deux raisons principales : le bruit et les infrasons. Ces craintes ont été reprises 4 de nombreuses reprises dans le registre

d'enquéte publique.

Les sons ayant une fréquence inférieure & 20 hertz (Hz) sont définis comme infrasons. Les infrasons nous enveloppent au
quotidien. Outre les sources naturelies comme les orages, les tomades, les déferlements marins, les Cétacés et méme les
éléphants [45], il existe de nombreuses sources artificielles d'infrasons dont les éoliennes mais aussi tous les moyens de
transport motorisés classiques (motos, automobiles, avions, trains...)[46]. On peut dans un premier temps constater que le
niveau d'exposition d’une éolienne est inférieur & celui de bien d'autres sources (Figure 23).
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Figure 23 : Comparaison d'exposition aux infrasons
Au travers d'une étude [47]réalisée 4 Fépoque pour 'aérospatiale, on sait depuis 1980 qu'une expositionen dessous de 130 dB
dinfrason nimpacte pas le corps humain. Maigré ces résultats et devant le scepticisme affiché par les anti-golien, de
nombreuses études dédiées aux infrasons émis par les éoliennes ont depuis été conduites[38], [38].En 2017, le dermier rapport
[40]de 'Agence nationale de sécurité sanitaire de ralimentation, de 'environnement et du travail (ANSES) indiquait que « les
émissions sonores des éofiennes ne sont pas suffisantes pour générer des conséquences sanitaires directes en ce qui
conceimie les effets auditifs », confirmant ainsi les conclusions de son rapport de 2008[51]. L'ANSES mentionne dans son étude
que les symptdmes observés en cas d’exposition aux infrasons ne sont généralement pas ceux rapportés par les plaignants
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(voisins des parcs éoliens), ceux-ci semblent plutot fiés au stress (effet nocébo). Cet effet psychologique a été par la suite
rementionné par I'Académie nationale de médecine [52], qui souligne ce que I'on appelle le syndrome éolien (ensemble de
symptémes trés divers rapportés a la nuisance des éoliennes). Dans ce rapport {52] elle reste prudente en ne parvenant pas,
malgré les études référencées, a confimer la valeur scientifique de celles-ci. En effet, 'étude de la pathogénie menée par
IAcadémie de meédecine, terme désignant le ou les processus responsable(s) du déclenchement et du développement d'une
maladie donnée, ne permet pas d’expliquer les manifestations cliniques du syndrome éolien. Selon I'Académie de Médecine,
les facteurs psychologiques semblent étre plus prépondérants. En effet, il est indiqué que « foute nouvelle technologie peut
fournir une explication rationnelle & des troubles fonctionnels préexistants », ou encore que « fa crainte de la nuisance sonore
serait plus pathogéne que la nuisance elle-méme ». A plusieurs reprises dans le rapport, il est précisé que « le rile des
infrasons peut-étre raisonnablement mis hors de cause a la lumiére des données physiques expérimentales et physiologiques
[...] sauf peut-étre dans Ja survenue de certaines manifestations vestibulaires, toutefois trés mineures en fréquence par rapport
aux autres symptomes ». Il est affirmé qu’ « En lout état de cause, les nuisances sonores semblent modérées aux distances «
réglementaires » et concemer les éoliennes d'ancienne génération » et que « la nuisance sonore des éoliennes de nouvelles
générations ne parait pas suffisante pour justifier un éloignement de 1000 métres » par rapport aux habitations.Le rapport
affirne ainsi que les éoliennes peuvent affecter la qualité de vie des riverains sur le plan essentiellement psychologique, que
cet impact est d0 aux craintes et réticences que peuvent exprimer ces riverains face & une technologie nouvelle et des
informations anxiogénes, et que ces craintes ne sont pas fondées scientifiquement.

En résumé, nous pouvons affirmer que ces allégations sur le risque sanitaire n'ont aucun fondement, et que le parc
é&olien Le Jusselin n‘apportera aucune dégradation de la santé publique.

8) Remise en question des prestataires de l'étude d'impactset
insuffisance du dossier et de 'enguéte lique

Observations spécifiques recensées

paysage »;

d'informations provenant de copier-coller extraits d'un dossier type;

l'enquéte publique

Les études d'impacts reposent sur des affirmations non étayées et gratuites, dont l'exemple est « le projet de parc éolien
Le Jusselin aura une faible emprise sur le paysage » et « Il s'inscrit dans la logique des éléments structurants du

Le dossier ¢ la disposition du public est jugé trop volumineux et décourage la lecture, avec une surabondance

Le promoteur n'a pas choisi le modéle d'éoliennes et présente 3 possibilités dans son dossier, conduisant @ une incertitude
sur la hauteur totale de 8,5m, sur la hauteur du mdt de 10m et sur la garde au sol de 14m. Cela remet en cause la
crédibilité des photomontages et n'est pas équitable par rapport @ un permis de construire déposé par un particulier.

Une remarque fait également état d'un disfonctionnerment du registre dématérialisé, et demande la prolongation de

Méthodologie

Les prestataires (Encis, Biotope, DLVR et JLBI) qui ont constitué I'étude d’impact ont bien été choisis par Neoen; leur
indépendance cependant ne peut étre remise en question. Cesont des bureaux d'études indépendants et spécialisés dans les
problématiques environnementales, d’énergies renouvelables et d’aménagement durable. ls réalisent notamment des dossiers
d'études d'impact sur l'environnement, des études naturalistes, des études paysagéres, des études de dangers, des dossiers
ICPE, des études de faisabilité en énergies renouvelables, des évaluations environnementales de documents
d’'urbanisme...Dotés d’une expérience de nombreuses années dans ces domaines, ils sont constitués d'équipes indépendantes
et pluridisciplinaires qui accompagnent les porteurs de projets publics et privés au cours des différentes phases de leurs
démarches. Les descriptions de ces bureaux d'études et de leur expérience sont détaillées en pages 25 et 26 de P'étude
d'impact.

Ces prestataires ont suivi les méthodologies préconisées dans le guide relatif a I'élaboration des études d'impacts des projets
de parcs éoliens terrestres [55]. En particulier, les impacts paysagers sont quantifiés grace & la mobilisation d'outils permettant
d'objectiver I'évaluation : photomontages, cartes de saturation., efc.

Taille du dosgier déposé

Un dossier d’autorisation est particuliérement fourni et exige les piéces suivantes : une étude d'impacts, une étude de dangers,
une note de présentation non technique, des plans réglementaires. Ainsi, Neoen, faisant appel des bureaux indépendants et
spécialisés, les études d'impacts sont traitées dans des volets séparés, et assemblés dans une étude d'impact globale, qui
rappelle les méthodologies, les résultats, etc. Si certaines parties peuvent éire similaires d'un projet a l'autre, car elles
rappelient par exemple Ia réglementation en vigueur, 12 majorité du texte et de 'analyse est adaptée au projet Le Jusselin. Des
notes de présentation non techniques de I'étude d'impacts et de I'étude de danger sont a disposition du public (tomes 4.5 et
5.2) afin de faciliter la lecture et la compréhension.
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Dépét avec 3 variantes d'éoliennes
La demande d'autorisation environnementale est réalisée pour trois modéles de turbines suivantes :
- Nordex-117 — 3,6 MW : hauteur bout de pales de 164,5m, diameétre rotor de 117m, hauteur moyeu de

106m ;
- SiemensGamesa-132 — 3,465 MW : hauteur bout de pales de 167,5m, diamétre rotor de 132m, hauteur

moyeu de 101,5m ;
- Enercon-126 — 3-4 MW : hauteur bout de pales de 159m, diameétre rotor de 126m, hauteur moyeu de 96m.

En effet, I'intervalle de temps qui sépare la préparation du dossier de demande d'autorisation environnementale et I'obtention
de lautorisation purgée de tout recours, permettant de passer a la phase d’appels d'offre auprés des turbiniers, peut se révéler
parfois trés longue. Ainsi, il n"est pas rare qu’'un modele de turbine, tel que déposé dans le dossier initial, ne soit plus disponible
au moment du financement du projet. D'autre part, les coits des turbines évoluent rapidement en raison du dynamisme du
secteur éolien. 1l est donc impossible d’anticiper aujourd'hui quelle turbine sera le meilleur choix technico-économique, puisque
les colts des turbines et les tarifs de rachat de Pélectricité évoluent, et les vitesses de vent seront affinées avec les résuitats du
Lidar. Pour toutes ces raisons, un dépbdt avec plusieurs modéles de turbines permet au porteur de projet de s'affranchir des
aléas du marché. Il convient toutefois de mettre en perspective les variations de taille entre le plus grand et le plus petit
modele : ia hauteur bout de pale varie de 5%, tandis que la taille du rotor varie de 11%.

Ce point est d’ailleurs en ligne avec la consigne de la DGPR (Direction Générale de Prévention des Risques), rattachée au
Ministére de la Transition Ecologique, qui recommande le 16 juin 2020 & Pensemble de la filiére éolienne de déposer des
dossiers en « permis enveloppe / gabarit » afin d’éviter les porters & connaissance qui allongent les process d'instruction.

Néanmoins, toutes les études d'impact (et notamment les photomontages) sont réalisées avec le modéle le plus impact, &
savoir la SG-132, avec 167,5m de hauteur bout de pale et 132 de diametre rotor. Seule I'étude acoustique est réalisée pour les
3 modéles de turbines.

Avis de la commission d’enquéte :

Méme avis que pour le gabarit des éoliennes

Disfonctionnement du registre dématérialisé

Le commentaire c59 de M. Fraissignes fait état d’'un disfonctionnement du registre dématérialisé :

Monsieur le Préfet,

Lors de Penquéte publique désignée ci-dessus, il fut possible d'y contribuer par internet,
Je m'y suis employé le 18 octobre 2020 a 14.05 heures

Yous trouverez ci-aprés le message que j'ai regu en retour rejetant ma contribution, bien que celle-ci fut

parfaitement dans les délais de I'enquéte.
Plusieurs personnes, qui ont voulu contribuer également a {'enquéte, ont regu la méme réponse.

Ceci a été constaté officiellement par huissier e 16 octobre. Ce dernier ekt convenu qu'une telle réponse
ne pouvait que décourager les contributeurs présents ou 2 venir.
Cela constitue clairement un vice de forme concernant le bon fonctionnement de I'enquéte publique

En conséquence, je vous prie de bien vouloir prolonger 'enquéte publique de ce projet, & peine de
centestation.

e vous prie d'agréer, Monsieur le Préfet, 'expression de ma haute considération.

Apres vérification avec la préfecture, un message automatique, qui avait été paramétré en amont de 'enquéte publique, n'avait
pas été désactivé au démarrage de Penquéte publique :

« L'enquéte publique concernant la demande d'autorisation environnementale relative au parc éolien Le Jusselin sur la
commune de LA CHAPELLE ST LAURIAN est organisée du vendredi 25 septembre 2020 - 14h00 au mardi 27 octobre 2020 -

17h00 inclus.
Aussi, merci de renvoyer votre mail dans les créneaux indiqués. En dehors de cefte période, vos observations ne seront pas

prises en compte. »

Ainsi, les premiers contributeurs Pont regu, comme M. Fraissignes, en retour de leur mail. La préfecture toutefois a désactivé le
message automatique aussitdt aprés. Les contributions ont néanmoins &té toutes récoltées, comme le prouve {a contribution de
M. Fraissignes du 16 octobre 2020, ou bien les messages de tests du cabinet d’huissiers « Act'Huis 36 ».
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Sujet : [INTERNET] Enquete publique Eoliennes La Chapelle Saint Laurian
De:

Date : 16/10/2020 16:03
Pour : “pref-be-ep-colien-lejusselin@indre.gouv.fr" <pref-be-ep-eoliendejusselin@indre.gouv.fr>

Messieurs,

Je suls contre ce projet qui, en visibiliteé directe depuis le Chdteau de Bouges,
dénature 1‘attractivité des lieux et contribue a la saturation éolienne du nord du
département de 1'Indre.

Bien cordialement

Avis de la commission d’enquéte :
La commission confirme ses remarques a ce sujet mentionnées au rapport page 44.
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Il. Eléments de réponse aux questions spécifiques de la commission
d’enquéte

Modéles d’éoliennes
Plusieurs modefes d’éoliennes sont envisagés et le modéle le plus impactant d'aprés Fétude d'impact est le modéle SIEMENS

GAMESA. Pourquoi ne pas avoir arété le modéle d'éolienne suite 4 I'étude dimpact ?

La demande d’autorisation environnementale est réalisée pour trois modéles de turbines suivantes :
- Nordex-117 — 3,6 MW : hauteur bout de pales de 164,5m, diamétre rotor de 117m, hauteur moyeu de 106m ;
-  SiemensGamesa-132 ~ 3,465 MW : hauteur bout de pales de 167,5m, diamétre rotor de 132m, hauteur moyeu de

101,5m ;
- Enercon-126 — 3-4 MW : hauteur bout de pales de 159m, diamétre rotor de 126m, hauteur moyeu de 96m.

En effet, l'ntervalle de temps qui sépare la préparation du dossier de demande d’autorisation environnementale et I'obtention
de Pautorisation purgée de tout recours, permeftant de passer a la phase d’appels d'offre auprés des turbiniers, peut se révéler
parfois trés longue. Ainsi, il n’est pas rare qu'un modéle de turbine, tel que déposé dans le dossier initial, ne soit plus disponible
au moment du financement du projet. D'autre part, les cots des turbines évoluent rapidement en raison du dynamisme du
secteur &olien. Il est donc impossible d'anticiper aujourd’hui quelle turbine sera le meilleur choix technico-économique, puisque
les colts des turbines et les tarifs de rachat de Pélectricité évoluent, et les vitesses de vent seront affinées avec les résultats du
Lidar. Pour toutes ces raisons, un dépdt avec plusieurs modeles de turbines permet au porteur de projet de s'affranchir des
aléas du marché. Il convient toutefois de mettre en perspective les variations de taille entre le plus grand et le plus petit
modeéle : la hauteur bout de pale varie de 5%, tandis que la taille du rotor varie de 11%.

Ce point est d'ailleurs en ligne avec la consigne de la DGPR (Direction Générale de Prévention des Risques), rattachée au
Ministere de la Transition Ecologique, qui recommande le 16 juin 2020 & 'ensemble de la filiére éolienne de déposer des
dossiers en « permis enveloppe / gabarit » afin d'éviter les porters & connaissance qui allongent les process d'instruction.

Néanmoins, toutes les études d'impact (et notamment les photomontages) sont réalisées avec le modéle le plus impactant, a
savoir la SG-132, avec 167,5m de hauteur bout de pale et 132 de diamétre rotor. Seule I'étude acoustique est réalisée pour les
3 modeles de turbines.

Avis de la commission d’enquéte :
M&ame avis énoncé ci-dessus pour le gabarit des €oliennes

Poste de fivraison
Etude d'impact — tome 4.1 - page 196
Le poste de livraison se situe & proximité de I'éolienne E2, le fong de sa plate-forme d'exploitation. Pourquoi ne figure-t-il pas

sur fes plans ?

Tous les plans issus du tome 7 (plans réglementaires) omettent la iégende du poste de livraison, ne facilitant pas la lecture. La
localisation du poste de livraison est néanmoins bien renseignée pages 54 et 196 du volet paysager (tome 4.3) et page 124du
volet milieu nature! (tome 4.4). Les cartes corrigées du tome 7 sont présentées ci-dessous.
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Figure 24 : Plans du tome 7 corrigés avec le tracé du poste de livraison

Avis de la commission d’enquéte :

La commission déplore Pomission de la légende de ce poste dans le dossier initial et constate qu’il n’apparait pas mieux
dans le plan joint au mémoire en réponse a la page 59.

Mesures du vent
Le dossier indique d'un mét de 80 méires a été installé du 09.04.2014 au 15.04.2016 sur la commune de Meunst sur Vatan

(Tome 4.1 page 69). Ce mét concerne-t-il le projef de La Chapelle St Laurian, pourquoi n‘avoir pas instaflé ce mét sur la zone
d'implantation des éoliennes ?

Quel est foe mat météo qui se situe sur la carte page 38 (Tome 4.1), a-t-il 6té installé ?

Quel est le mét installé figurant page 50 de I'étude acoustique (torme 4.2) 7

Dans la note de présentation, il est écrit que fe mét de mesure de vent serait posé en ét¢ 2020. Sur les photomontages de
r'étude acoustique on voit une photo d’un mat météo. De méme, dans I'étude d’impact, l'emplacement du mat de mesure a é6té
positionné sur la carte de description du site. Des mesures du vent ont ét& certainement réalisées pour le parc éolien dues
Champs d’Amour situé & proximité du profef, pouvez-vous nous indiquer Fensemble des résulfats de ces mesures.

Une bonne connaissance du vent est nécessaire pour évaluer la faisabilité technique et économique d'un projet éolien. Dans le
cadre du projet éolien Le Jusselin, il a été décidé de ne pas implanter de mat de mesure de vent sur le site & ce stade de projet,
car nous disposions des données de vent du parc éolien Les Champs d'Amour, construit et opéré par Neoen, et situé a 4 km
sur les communes de Reboursin et Meunet-sur-Vatan. Les données de ce mét de mesure de 80m, installé du 09.04.2014 au
15.04.2016 ainsi que les données de productible obtenues depuis sa mise en service en 2018 suffisaient & s'assurer que le
gisement de vent était favorable pour la faisabilité du projet.

Neoen prévoit néanmoins de compléter ces données de vitesse par linstallation d'un systéme de mesure de vent sur le site du
Jusselin, en amont de la phase de financement. Dans un premier temps, 1l a été envisagé d'installer un mat de mesure mi-2020
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pour une période de deux ans, et c'est pour cela que le prospectus de concertation a destination des riverains, imprimé en oct.
2019 et présent page 11 de la note de présentation (tome 2), en fait état. Cependant, il a été décidé en janvier 2020 de
remplacer ce mat de mesure par un systéme LIDAR, tout aussi performant et présentant Pavantage d'étre portable et discret,
donc sans incidence sur Pexploitation agricole, contrairement au mét de mesure qui impacte 1,4 ha. Ce LIDAR,
mesurerapendant un an la vitesse des particules grace a un systdme laser. Ces données collectées seront croisées avec les
vitesses de vent calculées a partir du productible obtenu sur le parc voisin des Champs d'Amour.

La photo présente page 69 de F'étude d'impact (tome 4.1) montre le mat de mesure de vent de 80m utilisé sur Les Champs
d'Amour. Le « mat météo » figurant sur la carte page 38 de l'étude d'impact (tome 4 .1) et en photo page 50 de [étude
acoustique (tome 4.2) est un mat de 10m installé uniquement pendant les mesures acoustiques, du 13/11/2018 au 02/12/2018.
En effet, les données de météorologie associées aux enregistrements sonores (régimes de vent et des précipitations) sont
nécessaires pour la caractérisation du bruit ambiant. Enfin, le systéme LIDAR qui sera installé mi 2021 est présenté page 198
de I'étude d'impact (tome 4.1).

Les données collectées sur deux ans par le mat de mesure de Champs d'Amour sont présentées page 69 de I'étude d'impact
(tome 4.1). La vitesse moyenne annuelle est de 5.53 m/s, favorable & limplantation d’'un parc éolien. Les données de vent
coliectées par le mat météo pendant les 20 jours de Pétude acoustique ne sont pas représentatives d'une vitesse moyenne
annuelle.

Avis de la commission d’enguéte :

Méme avis que pour la production intermittente

Etude acoustique
Dans la conclusion de Ia campagne de mesurages acoustiques il est dit quune campagne de mesurages sera réalisée dans

une période d'un an suivant la mise en service du parc éolien et que dans le cas ou de futures analyses économiques
aboutiraient au choix d’un modéle ou de fabricant d'éolienne différent, le porteur de projet s’engage a respecter la
réglementation acoustique en vigueur. Pouvez-vous expliquer le choix d’'un modéle ou de fabricant d'éolienne différent ?

Ce sujet a été traité en détails dans la réponse & la premiere question.

Pour compléter, dans le cas ol un modgle différent de turbine serait sélectionné (mais en respectant gabarit déposé, & savoir
hauteur maximale de 167,5m, diamétre de rotor maximal de 132m), les simulations de I'impact acoustique seraient réalisées a
nouveau afin de vérifier le respect de la réglementation.

Avis de la commission d’enquéte :
La commission note que le choix du gabarit installé soit acté par le porteur de projet et gu’en cas de changement de
modgle une nouvelle étude dcoustigue serait réalisée.

Etude acoustique
Pages 51-52-53-54 ; Comment mesurer une vitesse de vent a 10 métres alors que les récepteurs mesurent & peine 2 métres et

qu’ils sont positionnés & labri des habitations ?Caractéristiques acoustiques des éoliennes : expliquer pour chaque variante
d'éolienne, les tableaux en anglais ?

La campagne de mesure acoustique s’est articulée de la sorte :
- 7 enregistrements acoustiques au niveau des habitations les plus proches du projet, a laide de
microphones positionnés & 1,5 métre du sol, dans les jardins ou terrasses {car il s’agit des environnements les plus
calmes, o Pimpact des é&oliennes sera le plus fort). Ces microphones sont visibles page 48-49-50 de l'étude
acoustigue ;
- 1 mat météo de 10m de hauteur, collectant les données de météorologie du site (direction et vitesse de
vent, pluviométrie).

Grace 2 cela, l'ambiance sonore du site (appelé bruit résiduel) est caractérisceen fonction de la vitesse de vent & 10m, aux

habitations les plus proches, qui sont les zones d'émergences réglementées.

Ensuite, une phase de modélisation permet d'évaluer les émissions sonores des éoliennes en fonctionnement 4 ces mémes
points, et méme éventuellement sur des points additionnels, comme aux ZER 1, ZER 5, ZERS.

Ces modélisations nécessitent l'utilisation de modéles de propagation acoustique et des spécifications acoustiques des
différentes turbines fournies par les constructeurs. Ces derniéres sont présentées pages 51-52-53-54. Pour chacun des trois
modales, les profils spectraux sonores (C'est-a-dire les émissions sonores des machines par gamme de fréquence) sont indiqués par classe de
vent. Selon les constructeurs, les classes de vent sont renseignées a la hauteur standardisée de 10m (Enercon et Nordex), ou & la hauteur de
moyeu (Siemens-Gamesa). Il est cependant facile de passer de 'un & 'autre avec une formule présentée page 14 du tome 4.2 et ies données du

site.

Des &léments compiémentaires de ["étude acoustique sont également présentés en chapitre 1.7).
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Activité a

La mesure C24 fait état d’adaplation des plannings de travaux aux sensibilités environnementales principales. idem pour la mesure C16
« Adapler le chantier & la vie locale » (Etude d'impact — tome 4.1 — pages 345-348). A aucun moment, il est fait état des chemins agricoles et de
ractivité des exploitants agricoles pendant la période de fravaux. Pouvez-vous apporter une réponse ?

Malgré Fabsence de référence explicite aux activités agricole locales, Neoen s'assure également de la compatibilité du chantier avec les activités
des exploitants agricoles. Dés la phase de pré-construction, Neoen sera en dialogue régulier avec les exploitants locaux, notamment ceux dont
les parcelles seront concernées par le projet (présence de plateforme, d'eclienne, d'une servitude de passage, etc.). Tout sera mis en ceuvre pour
adapter le planning des travaux sur le calendrier agricole, en démarrant par exemple le chantier aprés les moissons. Dans le cas ol toutefois ce
ne serait pas possible, des indemnités seront mises en place pour les dégats aux cuitures correspondants. Neoen, en tant que société qui
développe, finance, construit et exploite ses propres parcs, a a ceeur de conserver le lien avec ses exploitants agricoles, et de respecter ses
engagements depuis le début du développement jusqu’a la concrétisation et la fin de vie du parc.

La mesure C18 assurera également une signalisation de la zone de chantier, tandis que la mesure C12 garantira le tracé des
convois exceptionnels & des horaires ol le trafic est faible, ceci afin de diminuer la perturbation du trafic routier.

Avis de la commission d’enquéte :
La commission prend bonne note de la réponse du porteur de projet.

Faune et flore
Une visite sur le terrain le 21/11/2018 a permis de constater la présence de ruches au sein de fa ZIP.
(Etude d'impact Tome 4.1 — page 107). Y aura-t-il un impact sur ces ruches lors de l'exploitation des éoliennes ou durant la

phase des travaux ?

Des ruches sont en effet présentes dans le verger en friche, c'est-a-dire 4 600m de la plus proche éclienne. En phase travaux
et dans le cas ol les convois spéciaux emprunteraient la D34, Neoen se rapprochera de I'apiculteur afin de réduire d’éventuels
impacts (comme une mesure de défens du verger en friche par exemple). En phase d'exploitation, en raison de I'tloignement
de 600m, le projet éolien n'aura pas d'impact sur les ruches.
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Figure 25 : Localisation des ruches dans la zone d’implantation

imi inventaii la fiore de d’im - T 4.1. e 62,
Il est indiqué « les inventaires ont 6té réalisés en période optimale de développement de la végétation, néanmoins, linventaire
ne peut éire considéré comme exhaustif ». Pourquoi ?

Aucun inventaire n'a été mené en période précoce vernale (mars-avril) car les données bibliographiques ne faisaient pas état
de présence d'espéces vernales patrimoniales ou protegées sur la commune. Certaines espéces sont a éclipse, c'est-a-dire
qu'elles ne sortent pas tous les ans, comme les annuelles messicoles qui peuvent étre favorisées par la culture pratiquee en
rotation ou des orchidées. Par conséquent, pour prétendre & l'exhaustivité d'un inventaire, c'est-a-dire d'avoir la certitude d'avoir
vu toutes les espéces présentes, il faudrait réaliser plusieurs passages par an pendant 2 ou 3 ans. Toutefois, compte-tenu des
milisux présents, de la prise en compte de la bibliographie et des passages réalisés sur le terrain, les enjeux identifiés peuvent
étre considérés comme tout 3 fait justifiés et pertinents.

Limi inve ires oi tude d'i - Tome 4.1 g
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« Toutefois, e positionnement géographique du site en dehors des principales voies de migration (hormis la Grue cendrée) et
fes flux migrafoires relativement faibles observés par un observateur humain, n'ont pas conduit & proposer l'utilisation d'un
radar ».

Serait-il possible d'obfenir des précisions complémentaires sur l'utilisation de radar pour le comptage des Grues cendrées ? il
sembie, en effet, que des études radars ont 6té conduites par des associations (il y a un certain temps) concemnant plus
particuliérement les Grues cendrées (comptage, périodes de passage et observation radar).

Les études radar réalisées il y a quelques années avaient pour but de mieux comprendre le comportement des Grues cendrées
face aux éoliennes. Nous n'avions & 'époque que trés peu de précisions sur le comportement adopté face & l'approche
d'éoliennes dans le paysage. Cette étude radar permettait également d’affiner les couloirs de migration empruntés et donner
des précisions sur les hauteurs de vol. A ce jour, connaissant les couloirs de migration des Grues cendrées en France,
connaissant leur comportement et leur sensibilité (aucun cas de collision avéré en France et de rares cas en Espagne), il
n’apparait plus nécessaire de mener ce type d'étude.

Avis de la commission d’enguéte :

La commission note que le porteur de projet a bien pris en considération notre question.

Limites des inventaires de la flore (page 65)

La commission a pris bonne note pour ce qui concerne les données bibliographiques qui ne faisaient pas état de
présences d'espaces vernales patrimoniales ou protégées sur la commune.

Limites des inventaires oiseaux (page 65}

La commission regrette que la réponse du porteur de projet concernant les grues cendrées n’ait pas fait I'objet d’'une
étude locale plus poussée.

Sous-sols et sols
Etude dimpact—tome 4.1page 71 .« ............ des sondages devront étre réalisés avant la construction du projet afin d’adapter

fes modalités de mise en place des fondations. ».

Bien qus la réponse figure page 342 — mesure C3, pourquoi ne pas avoir conduit une étude géotechnique spécifique (caroltage
et/ou prélévement) au moment de I'étude préalable afin de déterminer la localisation la plus opportune des fondations & prévoir
sous chaque éolienne ?

Les données géologiques régionales, ainsi que les 3 forages les plus proches situés dans des formations similaires a celle de la
zone d'implantation permettent de confirmsr que le sous-sol en profondeur est composé de calcaires entrecoupés par des
mames, Dans la zone d’implantation, les couches géologiques en surface sont composées de marnes, de calcaires et de sable,
sans faille référencée. La nature du sol, telle que connue & ce jour, est compatible avec Fimplantation d’éoliennes, et les
fondations seront de type massif-poids, étalées mais peu profondes. Comme pour 'ensemble des parcs éoliens déveioppés,
construits et mis en service en France par Neoen, des sondages géotechniques seront réalisés en phase de pré-construction,
pour déterminer les caractéristiques précises des fondations (largeur et hauteur de béton, présence de pieux ou non, etc.) en
fonction de la qualité du sol.

Avis de la commission d’enquéte :
Se reporter aux commentaires de la commission sur la rentabilité du projet (page 67)

Seyviti les et contraintes
Etude dimpact - tome 4.1 — page 110 : Les différentes administrations, organismes et opérateurs susceptibles d’'étre

concernés par le projet ont été consultés par courrier.

Avis SDIS - Avis des Services — piéce n° 9

La conclusion de P'avis du SDIS stipule « il serait judicieux de consulter les services de la Direction Départementale des
Teritoires de Pindre (DDT 36) concemnant le zonage des plans de prévention des risques technologiques et naturels pour

limplantation des éoliennes.
Comme le suggére le SDIS dans son courrier du 03/02/2020, avez-vous saisi les services de la DDT 36 ?

Une premigre consultation de la DDT36 a été réalisée par le bureau d'études Encis le 14/09/2018, mais aucune réponse n'avait
été obtenue de leur part (voir copie de la demande ci-dessous), comme indiqué page 111 de Pétude d'impact (tome 4.1). Cette
consultation n'a pas été réitérée au moment de la demande de compléments, suite 3 ['avis du SDIS. Une réponse a
finalement &té obtenue le 12 novembre 2020 de la DDT (voir mail ci-dessous), suite & une nouvelle consultation du 9 novembre,
nous confirmant qu'il n'existe pas de plan de prévention de risques naturels ou technologiques sur la commune de la Chapelle-
Saint-Laurian, comme le prouve la fiche communale d'informations sur les risques naturels, miniers et technologiques. Seul un
risque sismique de niveau 2 est identifié, qui est pris en compte en page 89 de l'étude d'impact.
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de: BRUNET Denis des & B Hars ke o des ri et de

1 Cenvionnament} - DOT 36/SPRENAR
w~msm.‘rgn.?... m le 14/08/2018 ::t Re: [INTERMET] consultation projet éolilen ¢ 2onage des plans de prévention
CTerRs fenouenIaes T SMATIgArIcnt bl T e s ) _ﬁﬂﬂmmu»ﬂw
3onjour Madame DELOTTIER,

OB ET ; Consuitation dant le cadce &'un projet de parc éolien

Chargé du suivi : Plerre-Alexandre PREBOIS . e . .

Tel: 0676 3617 46 2 réponse A votre solli je peux vous apporter les éléments sutvants ©
£:mail : p-3.preboisgdencs-ev.com

la commune de La Chapelle Saint Laurian ne fait objet d'aucua PPR naturel ou

AFartention du responsable, echnologique
si vous souhaitez disposer d'un document en attestant, vous pouvez télécharger 4 votre
La socit # éoliensurles La-Chapetie wise 1a fiche communale d'état des risques sur le site intemet de Ia préfecture de ITndre.
SaintLaurent et Saint Florentin {36). Actuellement, notre bureaw  d'études, ENCIS a2 rubnique TAL.
Emvimmement, €5t & chalie de b rdalszrion de fitude Smpact sur Fenvironnement. toujours sur le site de la préfecture de ITndre. vous pouvez également consulter le
Dans % cadre de cette étude, nous procédons 3 une consuttation de vos services afin YDRM, qui élargit le balayage & d'autre thématiques risques.
de recugillir _ » : ) . Ia collecte des informations évoquées ci-dessus ne peut pour autant présumer de l'absence
- ht’m":mmm auxservitudes d'utiite publique ou autres sensibifiés pouvant w de 1a présence d'autres contraintes sur le site objet de votre démarche (canalisation de
vos bventusls et avis &z, ligne haute tension, )
. ous e onnaftre i ious réserve quiil s'agisse bien du méme projet, nous avons nous méme été consultés et
r“ﬂ"‘""" e a e (rels que déinis 4 Farticle R. 122 17 du code de vions rendu notre avis, en début d'année 2020. sur un projet éolien i La Chapelle Ssiat
e e 11 o e ot e _aurian. au titre d'une démarche d'autorisation envi tal
- 125 projets conus (tets que définis au 4° du N e Fartice R, 123-5) avec lesquels les el £ as autorisation environnementale.
2¥fets cumulés devront dtre Etudiés : « projets ayont falt fobjet d'un document
dincidences ou titre de forticie . 214-6 et d'une enquéte publique » testant & voire service pour préciser certains points, si nécessaire
Vous trouverez ci-joint une cane de ion du site potentiel d ordialement

La disposition, la hauteur et le nombre précis des adrogénérateurs au sein de cete zone ne
sont pas connus 3 ce jour. Us dependront des résuktats de I'étude dmpact sw
I'ewironaement et de critkres techniques. i
¥irection départementale des Yerritoires de I'Indre
Je vous remercie de Fattention que vous porterez 3 notre demande et vous prie

d'accepter nos ions les plus
Pierre-Alexarxire PREBOIS
Responsabie o' études
Denis BRUNET
Pidon jolobe = D D a2 B
* da sie sut fond 16N 1725 000 éme ol . In;mplm“ﬂ:zm
; svienil .« cotés S ¥ 7 Unité Risques / PO évention des Risques
e e 1 ¢ vEtat Tét: 02 54 5320 52
T hh Commrior - 44300 Ranes, Coumiel personne] : denis. hrunet@indre gouy fr
181, 8MACR ENVIOONMMANL LT ; U6 /6 26 3746k MRH - CONTZ 0SS S.20M Courriel de T'nmité : ddi-spren-risques@indge. gouv fi

Figure 27 : Fiche communale sur les risques naturels, miniers et technologiques de La Chapelle-Saint-Laurian

Avis de la commission d’enguéte :
La commission regrette que la réponse mail de la DDT en date du 12/11/2020 n’ait pas été adressée au président de la

commission.

Carte des chemins de randonnées
Mail du 13/10/2020 de Mme Delottier .
« Je vous lransfére les cartes des sentiers de randonnées et de promenade suite & la consultation de 'agence de Fatfractivité

de Indre. Nous avons dans notre étude d'impact considéré tous les GRP. En revanche, les boucles de promenade et de
randonnée, et les sentiers issus du PDIPR (Plan départemental des itinéraires de promenade et de randonnée) mavaient pas
é1¢ identifiés.Je pense que vous avez désormais en main toutes les éléments évoqués lors de nos échanges, mais mhésitez a
me contacter si besoin. »

A Ia lecture des cartes, il semblerait que les chemins de promenade et de petitos randonnées ainsi que ceux figurant sur la

carte PDIRP seraient impactés par le projet. Qu'en est-il ?
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Les cartes des sentiers de grande randonnée, les boucles de promenade et de randonnés, ainsi que les sentiers issus du
PDIPR sont respectivement présentés Figure 28, Figure 29 et Figure 30. Le volet paysager (tome 4.3) montre page
94 que I'impact paysager du projet éolien est nul & négligeable depuis le GRP de Valencay entre Levroux et Le Meez. Il existe
néanmoins des boucles de promenade et de randonnée, et des sentiers issus du PDIPR qui sillonnent la zone d'implantation
éloignée. Il n'existe cependant pas d'incompatibilité entre le tourisme vert et les parcs éoliens, qui peuvent méme devenir des
sites supplémentaires a visiter, comme en témoignent les initiatives suivantes en Creuse :

) hitp://www. tourisme-creuse.com/fr/sentiers-de-randonnee/bussiere-saint-georges/petit-circuit-des-

eoliennes
http://www.tourisme-creuse. com/fr/sentiers-de-randonnee/chambonchard/circuit-des-eoliennes

Les portions de circuits répertoriés dans la zone d'implantation potentielle sont présentées Figure 31 en jaune pointilié. lis sont
localisés au nord de la ZIP :la distance la plus proche est de plus de 250m entre le sentier longeant la D34 et I'éolienne E1,
comme le prescrit le PLUi (zone tampon de 250m autour des départementales sauf le nord de la D2 abaissé localement &
100m). L'étude de danger conclut également & un niveau de risque trés faible.
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Figure 28 : Sentiers de grande randonnée (GR)
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Figure 29 : Boucles de promenade et de randonnée
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Fig;ré 30 .'Flan départemental des itinéraires dé promenade et de randonnée (PDIPR)
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Figure 31 : Bilan de tous les sentiers (en jaune pointillé) au sein de la ZIP
Avis de la commission d’enquéte :
A la demande de la commission, le porteur de projet a transmis par mail en date du 13/10/2020, les cartes de

randonnées.
v’étude de dangers n"a pas fourni d’éléments sur la sécurité des personnes empruntant les chemins de petites

randonnées et de promenade au pied de certaines éoliennes.

Ca des liens

Plusieurs remarques concernent les cartes présentées dans le dossier :

Tome 4-3 — pages 9 & 49 : L'échelle inscrite limite I'AER & environ 7,5 km alors qu'll est indiqué jusqu’ & 10 km pour cette méme
zone dans l'étude paysagére et patrimoniale ce qui de fait augmenterait le nombre d'éoliennes dans cette aire.

L'AER est bien comprise entre 9 et 10 km, et les cercles représentant les aires d'étude sont correctement tracés. La carte
présentait uniquement une erreur dans la représentation de réchelle, qui a été corrigée ci-dessous. Pour information, ia
distance du centre de Vatan aux éoliennes du parc N°23 est de 10,2 km. Cela ne change en rien Panalyse sur les parcs a

considérer dans les effets cumulés.
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Figure 32 : Contexte éolien de I'étude paysageére

Tome 4-3 - page 49 : Le parc éolien n°8 (Parc éolien de la vallée, ligne Ouest Grand Bignoux) comporte 7 éoliennes sur la
carte alors que Je tableau page 48 n'en mentionne que 3.

En effet, le tableau nécessiterait d'étre corrigé carte parc n°8 comporte 7 éoliennes en service. Néanmoins, 'analyse des effets
de saturation a bien été réalisé avec le nombre exact d'éoliennes.
Tome 4-3 — page 188 : Seules 13 éoliennes sont visibles sur la carte alors qu'il en est mentionné 24 dans un rayon de 0 & 5

kilomeétres sur le tableau de cetfe méme page.
Pouvez-vaus apporter des clarifications sur ces différents thémes ?

La carte page 188 comporte bien 24 éoliennes sans le projet du Jusselin dans un rayon de 0 2 5 km. Toutes les éoliennes d’un
méme parc sont comptabilisées dés lors qu'une éolienne est localisée dans le périmeétre des 0 & 5 km. Cette méthode de
comptage conduit & une évaluation Iégérement plus pessimiste des effets de saturation que la réalité.
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Avis de la commission d’enquéte :
La commission déplore I'erreur concernant Péchelle de la carte ce qui pouvait entrainer a des confusions. Plusieurs

erreurs ont été corrigées suite aux interrogations formulées par la commission

Domaine de la réglementation

Le ministére chargé de I'énergie a modifié les conditions applicables & l'exploitation des parcs éoliens, a feur renouvellement en
fin de vie, & leur démantdlement ainsi qu'aux conditions de calcul des garanties financiéres pour las nouvelles installations et
celles existantes qui sont modifides.(Amété du 26 juin 2020 portant modification des prescriptions relatives aux instaliations de
production d'électricité utilisant I'énergie mécanique du vent au sein d'une installation soumise & autorisation au titre ds la
rubrique 2980 de la législation des ICPE (publié au J.O. du 30 juin 2020) que sa date d'application est fe 1er juillet 2020.

Ces nouvelles prescriptions apportent elles des modifications au présent dossier notamment pour les garanties financiéres pour
le démantélement ou tout autre sujet ?

L'arrété publié le 26 ao0t 2011relatifa la remise en état et & la constitution des garanties financieres pour les installations de
production d'électricité utilisant 'énergie mécanique du vent a été en effet modifié par l'arrété du 22 juin 2020. En particulier, ces
nouvelles prescriptions, non présentes dans le présent dossier, car publiées aprés le dépdt du dossier consolidé le 29 Mai
2020, s'appliquent :
- U'excavation de la totalité des fondations (auparavant uniquement 2 matres sur terrains agricoles) sauf si
une étude adressée au préfet démontre que le bilan environnemental du décaissement total est défavorable ;

- Les garanties financiéres provisionnées pour le démantélement de 50 000€ par éolienne de 2 MW, auxquels
s’ajoutent 10 000€ par tranche de MW supplémentaire (auparavant 50 000€ par eolienne quelle que soit sa puissance) ;

- Des objectifs de recyclage des éoliennes démantelées de 80% de la masse totale des aérogénérateurs (fondations
incluses) et 55% de la masse totale de leur rotor.

La modification de cette réglementation est détaillée en chapitre 1.5).

Con on
Pouvez-vous nous préciser & quelle date a été arrété le choix de la variante n°® 3 concemant uniquement la commune de La

Chapelle St Laurian ? (Les dates du 10.07.2019 et du 25.09.2019 font appareitre les élus et les membres du groupe de travail
éolien mobilisé par le conseil municipal de Saint Florentin)

Comme le montre le tracé de la ZIP (zone d'implantation potentielle) et les états initiaux des études paysageére et écologique, le
projet éolien Le Jusselin a été développé au périmétre des communes de Saint-Florentin et La Chapelle-Saint-Laurian. Ainsi,
toutes les phases d’avancement du projet ont été discutées avec les élus des dsux communes jusqu'en septembre 2019. Nous
avions d'ailleurs obtenu en septembre et novembre 2019 des délibérations des conseils municipaux de La Chapelle-Saint-
Laurian et de Saint-Florentin (comme en témoigne la Figure 33), montrant un soutien de la part des deux communes.

En octobre 2019, alors que les discussions fonciéres amorcées depuis 2011n'aboutissaient pas avec les propriétaires et
exploitants de Saint-Florentin alors que les négociations étaient amorcées depuis 2011, il a été décidé de restreindre le projet
au périmétre de La Chapelle-Saint-Laurian, dont 'ensemble des parties prenantes locales soutenaient le projet.
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Figure 33 : Délibération de Saint-Florentin en sept. 2019 en faveur du projet éolien
Patrimoine culturel
Pouvez-vous nous indiquer les distances de tous les monuments historiques ou classé dans faire d'étude rapprachée ou a
proximité de cefte derniére?
(Tome 4.3 page 41 les sites n° 9 et 15 ne se trouvent pas dans l'aire d’étude rapprochée mais figurent sur la liste chapitre 1.8.4.
@ la page 40)
Les halles de Vatan figurent dans I'aire d'étude rapprochée alors qu’elle est située & 1,2 km donc dans l'sire d'étude immédiate.
Le tableau énumérant les monuments historiques dans l'aire d’étude rapprochée indique dans le T.4.3. page 40 ['église Saint
Etienne de Fontenay. Or dans le T.4.1 page 117 il s'agit de la Chapelle seigneuriale dite de la Dime. Les deux bétiments
figurent sur les cartes IGN, quel est celui qui est classé monument historique ?Ce méme tableau passe du numéro 10 au

numéro 13.

Les distances des monuments historiques des aires d’étude immédiate et rapprochée sont récapitulées dans la Figure 34. Le
tableau pages 40 et 42 présente de ia méme maniere les monuments présents dans ces deux aires d’étude. Il inclut a tort le
site 9 (chateau de 'Ormmeteau & Reuilly) situé au-dela de F'aire d'étude rapprochée, c'est pourquoi on ne le retrouve pas sur la
carte page 41. Le site 15 (restes de Péglise Saint Martin de Gracay), situé & 8,7 km se situe bien dans 'aire d'étude rapprochée,
mais apparait en dehors du périmétre sur la carte page 41 car légérement décalé pour plus de lisibilité en raison de la
superposition de plusieurs édifices au méme endroit. Les sites 11 et 12 (église Saint-Martin de Nohant en Gragay et le doimen
de Gragay napparaissent pas dans le tableau page 42 car ils sont eux bien au-dela de Faire d'étude immédiate. lis sont en
revanche répertoriés dans le tableau de l'aire d'étude éloignée page 43.

Les halles de Vatan sont dans I'aire d’étude immédiate, tout comme I'église de Vatan, mais les deux aires d'études (immeédiate
et rapproché) sont fusionnées dans un seul et méme tableau pages 40 et 42.
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A Fontenay, Péglise Saint-Etienne a été construite sur I'ancien édifice que la Chapelle Seigneuriale, dite de la Dime. Il s'agit
done d’un seul édifice dont 'ensemble est classé monument historique. Le tableau présenté page 117 de I'étude d'impact (tome
4.1) a été réalisé au moment de la rédaction de l'état initial, afin de vérifier qu'il n’existait aucun périmétre de protection des
monuments historiques dans une bande de 500m autour de la zone d'implantation potentielle. Les distances d’éloignement ont
été calculés a partir des extrémités de la ZIP et non de la localisation précise des éoliennes qui étaient a ce stade inconnues.

Distance (km) des monuments  I'éolienne la plus proche |aire d'étude

1.Halle de Vatan 1,1 aire d'étude

2. Eglise de Vatan 12 immédiate

3. Eglise de Fontenay 2,6

4, Tumulus de Liniez 3,8

5. Dolmen de Liniez 49

6. Eglise de Liniez 55

7. Bouges le chateau 85 sk

8. Ancien chateau de Paudy 10 .
- - rapprochée

10. Chiteau de Lugay le Libre 83

13. Chateau de Coulon, Gracay 9

14. Eglise ND de Gracay 8,6

15. reste de |'église St Martin de Gragay 8,7

16. Collégiale St Outrille 8,8

Figure 34 : Distances des monuments historiques & la plus proche éolienne dans Uaire d’étude rapprochée
Avis de la commission d’enguéte :
La commission prend note des rectificatifs et des précisions apportées par le porteur de projet.
La commission regrette le manque de précision pour I'église de Fontenay qui apparait dans le dossier initial sous deux
appellations. L'un des photomontages (n® 12 bis) concernant ce site est pris devant la mairie de Fontenay et nondevant
I'église et ne correspond donc pas a la légende indiquée.

Paysage - Effets de saturation et d’encerclement

Selon le dossier les photomontages et 'analyse réalisée dans un rayon de 5 km autour de la ZIP n'engendreront que de trés
rares effets de saturation visuelle. Cette analyse a 61 réalisée dans les communes de Gilly, Fontenay, Vatan, Reboursin, La
Chapelle St Laurian, Liniez et Meunet sur Vatan. Une analyse a-t-elle 616 faite depuis St Florentin ?

Dans fe cadre de l'analyse des effets de saturation et d'encerclement il est indiqué qu'une analyse de 3 points doit ére réalisée
(T.4.3. page 187) : Evaluation du nombre d'éoliennes des parcs éoliens visibles dans un rayon de 5 a 10 km et évaluation de
l'espace de rospiration.

II est ensuite indiqué 2 autres points : Analyse de l'occupation de Fhorizon et analyse de lindice de densité.

Pouvez-vous nous préciser quels sont les 3 points initialement cités et les faire ressortir pour les effets de saturation visuelie
depuis La Chapelle Saint Laurian ? (tableau page 188)

L’analyse des effets de saturation se fait sur r'évaluation de trois critéres, dont les valeurs doivent respecteries préconisations

suivantes :
1. Evaluation des « espaces de resplration » : le plus grand angle sans éolienne, dont on considére qu'il

doit étre supérieur & 180°.
2. Evaluation de « Poccupation de I'horizon » : l'occupation totale de Phorizon par des éoliennes. On

considére que celui-ci ne doit pas dépasser les 120°.
3. Analyse de « Pindice de densité » : nombre d'éoliennes entre 0 et 5KM / (angle d’occupation & Skm +
angle d’occupation & 10 km). Un seuit égal ou inférieur 40,1 est préconisé.

La MRAE, dans son avis publié le 10 juillet 2020, relevait des erreurs dans les calculs d'indices de saturation visuelle présents
dans le volet paysager. Il est bon de noter que les tableaux corrigés sont uniquement présents pages 8-9-10 du tome 10 (avis
MRARE et réponse Neoen) et n"ont pas été carrigés dans le tome 4.3,

Pour la Chapelle-Saint-Laurian, le plus grand angle de respiration est de 83° avec le projet Le Jusselin, inférieur a la
recommandation d'avoir au moins 180°, Foccupation totale de I'horizon est de 179° supérieure a la recommandation de ne pas
dépasser 120°, tandis que la densité de 0,15 supérieure également & la recommandation de se situer en dessous de 0,1. li
existe donc un risque de saturation visuelle depuis La Chapelle-Saint-Laurian.

La méme analyse a été réalisée dans les bourgs de Liniez, Meunet-sur-Vatan, Reboursin, Vatan, Guilly et Fontenay. Ces
communes ont &té choisies car réparties régulierement dans le périmétre des 5 km autour de la zone d'implantation potentielle.

99
Enquéte publique commune de La Chapelle Saint Laurian
Dossier d’autorisation d’une Installation Classée pour la Protection de I'Environnement
Parc éolien Le Jusselin
Ordonnance n° E20000027/87 COM EOL 36



Saint-Florentin n’avait pas été choisi, du fait de sa grande proximité avec Vatan, mais a été réalisée depuis et est présente en
chapitre LErreur | Source du renvoi introuvable..

Une analyse plus fournie des effets de saturation est présente en chapitre L.Erreur | Source du renvoi introuvable..

Conclusion
L'enquéte publique a joué son rdle en permettant aux habitants du territoire de s'exprimer sur le projet.

Le mémoire en réponse aux observations de 'enquéte publique permet ainsi, en complément des temps d'échanges et de
présentations publiques antérieurs, de compléter leur niveau d’information.

Neoen souhaite rappeler gue la majorité des réponses est issue du dossier soumis a enquéte publique.

Nous notons qu’un grand nombre d'observations défavorables concemait des problématiques d’ordre général liées a 'énergie
éolienne, auxquelles le pétitionnaire a répondu dans ce mémoire. Des thématiques spécifiques au projet comme Vimpact sur le
chateau de Bouges et la saturation y sont également traitées.

Par ailleurs, alors que le registre dématérialisé concentre uniquement des observations défavorables mais non locales a 74%,
50% des observations du registre laissé en mairie sont favorables au projet et toutes sont locales. Cela confirme Fadhésion
locale suscitée par ce projet éolien, dont la phase d'études, de concertation et d'information préparatoire au dépdt a permis de
développer un projet intégré dans son environnement, qu'il soit paysager, écologique ou social.

Le réchauffement climatique est aujourd’hui avéré et les objectifs, aux échelles nationale et internationale, pour le limiter sont
ambitieux, mais réalisables. Le projet Le Jusselin s'inscrit dans cette dynamique et contribuera & Patteinte de ces objectifs, le
dossier d’études et son évaluation par les services de I'état, dont la MRAE, fourni & 'enquéte publique démontre de sa viabilité.
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17 Cloture de 'enquéte publique

Conformément aux dispositions de I'article 6 de 'arrété préfectoral n® 36-2020-08-21 du 21 aolt
2020, nous avons clos le registre d'enquéte le 27 octobre 2020 a 17 heures.

Conformément 3 I'article 6 de 'arrété préfectoral du 21 aolit 2020 nous avons convoqué madame
Laure Delottier, porteuse du projet, le mercredi 4 novembre 2020 3 14h30 2 la mairie de La Chapelle
Saint Laurian afin de lui communiquer les observations écrites consignées sur le registre d'enquéte
publique, le tableau récapitulatif des observations sur le site internet de la Préfecture et les
questions de la commission d’enquéte.

Le procés-verbal de synthése a été remis 8 madame Delottier qui en a accusé réception.
Nous lui avons rappelé qu'un délai de quinze jours lui était accordé pour nous fournir un mémoire

en réponse, soit avant le 19 novembre 2020.

Le 17 novembre 2020 nous avons recu le mémoire en réponse de madame Laure Delottier

Le vendredi 27 novembre 2020, nous avons remis notre rapport, nos conclusions et avis motivés a
Madame Corinne BILLARD, Bureau de I'environnement 3 la Préfecture de I'lndre a Chateauroux

Chateauroux le 27 novembre 2020
M. Jacques POURAILLY
Président de la co| mission d'enquéte
frmisien 4=

Mme Claudine MOREAU
Commissaire-enquéteur
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